VYUCOVANIE STAREJ ZMLUVY V KRESTANSKEJ KATECHEZE
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0. UvoD

Tradicny obsah kre&anského katechizmu vystihuje drutianok vierovyznania Jednoty Bratskej
Confessio Jednoty Bratceskych

Katechizmus povaZzujeme (pkad prikladu starodavnej cirkvi a Otcov) za jadro ldickvSetkych Pisiem
svatych, obsahujuci (1) Dasa@Bozich prikazani, ktoré si jadrom a suhrnom celg&ona, (2) Vieru
vSeobecnl kre&'anskl, ako suhrn evanjelia, (3) modlitbu Panovaréie zakladom naSej nadeje k Bohu,
(4) pravy vyznam o cirkevnom prisluhovani, ktorélezé v slove BoZom, IKicoch alebo discipline
a sviatostiach.

Ako vidime, Stara zmluva je tu zastipena len volagé Dekalégu. Pre potreby kfasskej
katechézy vSak daleka nestd pozn& zo Starej zmluvy len Desatoro, a Ze to n#ktaani
v minulosti, je vidi€¢ uz z toho, Ze napr. Apostolské vierovyznani&irza vyrokom viery o stvoreni
a aj pochopenie JeZiSovho Zivota a diela predpékiaorozumenie zakladnych teologickych tém
Starej zmluvy. Musime preto ur@brozdiel medzikatechizmoma katechézoupricom pod prvym
pojmom budeme chapaaklady kreganského &enia potrebné presobni spasukym pod druhym
pojmom budeme rozumiedklady kresanskej teolégie potrebné prechopenie kreanstva

V ranej cirkvi katechéza bola pripravou na krsta"idnej strane bola obranou cirkvi pred
nehodnymi¢lenmi, na druhej strane bola mostom zo sveta dwicikreg'anskym noviciatom, ktory
viedol za&iatocnikov k zrelosti. Katechuméni neboli povaZzovani peveriacich, ale za
polo-kresanov..."” V dnesnej situacii, ki sa kreganské nabozenstvo Wuje ako jeden z predmetov
na Statnych (sekularnych) Skolach, je potrebné nibpSCHAFFOM zmienené Ulohy katechézy
o informativne vydovanie naboZenstva pre ne-kimsov. Takéto vytpvanie, ak ma plii svoju
funkciu, musi odpovedana v3adepritomné vedecké otadzky dneSniddneka - napr. stvorenie vs.
evolucia, historicita biblickych pradejin, véldstva, sptahlivos’ dejin Izraela ap.

1. STARA ZMLUVA V DEJINACH KRES TANSKEJ TEOLOGIE

"Nebolo by vbébec prehnané chépaermeneuticky problém Starej zmluvy akajpodstatnejsi
problém the problem) kreganskej teoldgie... vSetky ostatné problémy teolégiaejako ovplyvnené
vyrieSenim tohto problémd.'Vyklad Starej zmluvy v katechéze kladie preto miadne naroky na
vytvorenie zakladného postoja k Starej zmluve akérihe, ktora je kra®nska, ale zaroviev niekto-
rych veciach prekonana. Ndikm kresanska? Nakiko prekonand? To su otazky, na ktoré musi
katechéta odpoveda

1 ODMIETANIE STAREJ ZMLUVY

MARCION (2. st.) je najznamejSi heretik z raného obdobés’nskej cirkvi, ktory zavrhol Stara
zmluvu ako nehodnu krésnského Boha. Boh Starej zmluvy je padieho prisny, kruty a nemilosrd-
ny, kym Boh JeZiSa Krista je dobry, laskavy a milgs MARCION Siel takd’aleko, Ze vytvoril vliastny
novozmluvy k&non a niektoré vyroky Novej zmluvy panil poda svojej teoldgie - napr. Kristove
slova z Mt 5:17 zmenil na znenie: "NepriSiel sorpln&’ zakon a prorokov, ale it ich.™

1 BARTOS F.M. - DOBIAS F.M. - NOVOTNY AD. - SOBOTKA/. Ctysi vyznanj s. 126. (Definicia
katechizmu podtiarou: "...jednomysiné kreganské, starodavne, celej svéatej cirkvi spofy suhrnné a zo
svatych Pisiem vzat&enie".)

2 SCHAFF, PHHistory of the Christian Church k. 258.

3 GUNNEWEG, A. H. J.Understanding the Old Testament: GOLDINGAY, J. Approaches to Old
Testament Interpretatiors. 11.

4 SCHAFF, PHHistory of the Christian Church |k. 485.



V novej dobe sme svedkami odmietnutia Starej zmluwvyniektorych liberalnych teologov,
z ktorych najznamejsi je pravdepodobne historik|[Adon HARNACK (1851-1930):

Odmietnutie SZ v druhom statiobol omyl, ktory cirkev spravne zamietla; podize v Sestnastom stafio
bol osud, ktorému sa Reformacia eSte nedokazalaWylaele podrzé ho v devéatnastom stafo ako
kanonicky dokument v protestantizme je nasledkolesikstickej paralyzy.

Tieto dva priklady postéa ako svedectvo o hlavnych prafoeh pohorSenia Starej zmluvy:
MARCIONA pohorSovalaetickd stranka SZ ("kruty Boh"), kym ARNACK povazZoval za prekonany
partikularizmus SZ ("Zidovské narodné naboZenstvo"). Tieto otdsky dodnes Zivé a katechéta
v priebehu vytiovania stale znovu musi odpovédsa otazku MRCIONA aj HARNACKA: Je Stara
zmluva eticky zavadnd? Ide tu naozaj len o nabavenzraela, ktoré uz kréanstvo nepotrebuje?

2 MIESTO STAREJ ZMLUVY V TEOLOGII

Bez dlhych réi tu mézme vychadraz toho, Ze evanjelikalna teoldégia odmietnutie &tamluvy
neprijima, ale nadvazuje na dejiny ortodoxnej taaskej teoldgie, ktora od &atku davala Starej
zmluve neodmyslitné miesto nielen v dogmatickej teol6gii, ale aj atdchéze novoobratenych
kreg'anov. Uvediem tu niek&o citdtov z dejin a siésnosti, ktoré vystihuju evanjelikalny postoj
k Starej zmluve.

.1 PATRISTIKA

Z obdobia patristiky je pravdepodobne najzndmejdigauSTINOVA charakteristika Starej zmluvy,
ktoru porovnava s Novou zmluvou takto:

Kym v Starej zmluve je Nova zmluva zahalena, v Nareluve je Stara zmluva zjaven&@uapropter in
Veteri Testamento est occultatio Novi, in Novo dieehto est manifestatio Vete)yis(...in Vetere Novum
lateat, et in Novo Vetus patgat

Tieto dva AJGUSTINOVE vyroky ukazuju, Ze Stard a Nova zmluva hovoriaydzi sp6sobmo tej
istej téme AUGUSTINUS sa vyjadruje nielen k obsahu Starej zmluvy, alesvojej knihe o zékladoch
vyucovania (katechéze) hovori aj o metdédach vhodnydemia cid:

...rozpravanie by malo zZat’ tou skuténos’ou, ze Boh stvoril v3etky veci imi dobré, a malo by pokta-
vat’ az do stiasnych¢asov Cirkvi. Toto by sa malo kotidakym spdsobom, aby kazda vec, ktorl vylavet
jeme mala udanu giihu a dévody, ktorymi by sme ich viedli k tomu kielaskyfinem dilectioni¥ od
ktorého sa nema odvratani oko tohatloveka, ktory ni€o robi, ani toho, ktory hovo?i.

V kratkosti mdZme konStatot/aze AUGUSTINUS (1) potvrdil obsah Starej zmluvy akeologicky
zhodnys Novou zmluvou a (2) stanovil poZiadavkavozmluvného pouZitidtarej zmluvy s cieom
budovania kreganskej lasky.

.2 REFORMACIA

Dalsim délezitym historickym obdobim pre evanjelikéikatechézu je Reformacia. Na rozdiel od
patristického obdobia a stredovekej cirkvi Reforrmdod6raznila doslovny vyznam Pisma &@me
kriticky hodnotila alegorizujuce vyklady Starej amy, ktoré dovtedy Mémi ulahtovali
"pokreg’arcenie" Starej zmluvy. Napriek tomu Reformacia nepisitiod teologického hodnotenia
z predch&dzajuceho obdobia a Start zmluvu rovnakadovala za sag’ kreg’anskej Biblie.

.1 LUTHER
ALTHAUS charakterizuje UTHEROV postoj k Starej zmluve takto:
Lutherovo chapanie ¥ahu Novej a Starej zmluvy sa da vyjadridvoch tézach: (1) Cela pravda evanijelia je

pritomna uz v Starej zmluve, a preto je Nova zmizal@Zena na Starej. (2) Tato pravda je tam, aldkijga,
a preto musi biynajprv oznamena a odhalena, a toto sa uskuje skrze slovo Novej zmluv.

5> HARNACK, A. Marcion. In: BRIGHT, J.Authority of the Old Testamers. 65.
5 AUGUSTINE, A.On the Catechising of the Uninstructégs.

7 AUGUSTINE, A.Questionum in heptateuchum libri septem, 2,73

8 AUGUSTINE, A.On the Catechising of the Uninstructéap. 6/10

9 ALTHAUS, P.The Theology of Martin Luthgs. 87.
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LUTHER nielen potvrdzuje potrebu Starej zmluvy pre evilumje ale dokonca tvrdi, Ze "...mali by
sme sa nalit’ postavi Novl zmluvu na zaklade Staréf'¢o je doblezita, hoci ova zloZitejSia, Uloha
pre kresansku katechézu.

.2 KANON STAREJ ZMLUVY

Reformacia v diskusiach s cirkvou, ktorl sa polkaidaes’ k praméom, definovala princifsola
Scripturg ¢o pre Star zmluvu znamenalo, Ze sa treba odvol@dine na tie knihy, ktoré patria do
Zidovského kanona (Tanach). Pre evanjelikalnehecketu je dblezité vedieZe k tomuto kanonu
Starej zmluvy Tridentsky koncil pripojil tzv. "dearbkanonické knihy", ktoré su &g’ou
rimsko-katolickych vydani Biblie. Protestanti tiddoihy nepovaZuju za inSpirované a v katechéze ich
nepouzivaju

.3 EVANJELIKALIZMUS

Evanjelikalizmus v podstate zopakoval refoémapostoj k Starej zmluve. Preto sa obmedzim len
na niekdko nekomentovanycgh citatov z diel evanjelikalnyeblogov.
Puritan Thomas MCENT (1634-1678) vo vyklade Westminsterského katechikhowori:

Otéazka: Préo je Pismo v prvegasti Biblie nazvané Star4 zmluva? Odpdv@retoze zavet alebo zmluva
milosti, ktord Boh sélovekom uzavrel, je tu zjavena v starej dispenzéaciiktorej Kristus, Pdvodca
testamentu a Prostrednik zmluvy je predlozeny tgioky a v obrazoch; a kde su pozadované aj mnohé
nara:nécinnosti a telesné predpisy obradného zakdna.

Zakladat& moderného evanijelikalizmu, JohrE8LEY, sa vyjadruje viimi jednoznéne:

Vo vztahu k Novej zmluve sa nazyva Starou zmluvou, aledNa nerusi, ale korunuje a zdoktuj@ tym,
Ze prinasa lepSiu nadej, ktora je v nej predznaméiggpified) a predpovedandafetold).t?

Vplyvny americky systematik, presbyteriansky teatdtp. st., Charles ®bGE, konstatuje:

Z Pisma ako celku, z Novej zmluvy a zo starej pitetovanej neomylnou autoritou Novej, sa dozvedame,
plan spasy bol vzdy jeden a ten isty. ISlo vZzdymw isty prigub, toho istého Spasl, tie isté podmienky
a td isty spast?

Nakoniec eSte C.F.H.BHRY ako vyznamna postava evanjelikalizmu 20. stiaro

Kres'anska cirkev od z#atku nastojila na podstatnej jednote Starej a Nawduvy zd6ra#ujdc, Ze Stara
zmluva je nositbom neodmyslitBného svedectva o JeziSovi Kristovi, a Zze Nova zaluhoci v pojmoch
naplnenia - nevyklada Ziadnu inG spasu ako tiAk@implicitna a explicitna v Starej zmlute.

Tieto vyroky teologickych osobnosti evanjelikaindtreg’anstva dostatme preukazuju, Ze Stard
zmluva ma aj v tejtéasti kresanstva nespochybnlieé miesto.

4 RIMSKO-KATOLICKY POSTOJ K STAREJ ZMLUVE

Na zaver tejt@asti uvediem dva citaty z rimsko-katolickych zdwojokitel’ ndboZenstva si sotva
mbze dovolf nepoznd wenie ostatnych cirkvi, ktoré sa v 3kole na domani naboZenstva
zWashuju. V postoji k Starej zmluve (okrem kanona SZ)sskatolickym denim mdZze prakticky
stotoznt’.

Plan spéasy, ktory autori posvéatnych knih predpoleddicili a vylozili, je obsiahnuty v knihdch Starého
zdkona ako pravé Bozie slovo. Preto si tieto BohioSpirované knihy zachovavaju trvald hodnotu.
...Umerne k stavd’udstva pred obdobim spasy obnovenej Kristom sprigji knihy Starého zakona
vSetkym poznanie Boha &ljoveka a ukazuju, akymi spdsobmi jedna spravoddiviilosrdny Boh $ud’mi.
Tieto knihy sice obsahuju tiez veci nedokonalé sadoé, predsa vSak ukazuju skump Bozi vychovny
spbsob. Vyjadruja zivy cit Wb Bohu, su v nich uloZené vzneSené nauky o Bohasitghna madros o Zivote

10 ALTHAUS, P.The Theology of Martin Luthges. 88.

11 VINCENT, Th.The Shorter Catechism Explained from Scriptsre21.
12 WESLEY, J.Notes on the Old Testamef@enesis Intro.

13 HODGE, C.Systematic Theology, I$. 368.

4 HENRY, C. F. HGod, Revelation and Authority JI$. 101.



¢loveka a obdivuhodné poklady modlitieb, je v nichkaniec ukryté tajomstvo naSej spasy. Preto ich
kreg’ania majd prijiméa s Uctout®

Stary zakon je neodiitelna ¢ag’ Pisma svéatého. Jeho knihy suU inSpirované Bohonachawavaju si
nepominuténl hodnotu, pretoZze Stara zmluva nikdy nebola ahéol ...Kregania si vazia Stary zakon ako
rydze slovo BozZie. Cirkev vZzdy rozhodne odmietal@ienku zavrhntl Stary zdkon pod zamienkou, ze by
sa vo svetle Nového zakona stal uz "len prezitk@markionizmus):é

Dejiny kreg'anskej teologie pda vySSie uvedenych citatov jasne tvrdia, Ze nimgené kretan-
ské vywovanie z Biblie, ktora neobsahuje Starti zmluvuigon tatocas’ Biblie nei inl cestu spasy,
neopisuje iného Boha, ani eticky nepratirBlovej zmluve. To je teda vysledok kratkeho histagho
skimania. Aplikové tieto tézy v praxi to viak nie je také jednoduché.

2. USKALIA POUZIVANA STAREJ ZMLUVY V EVANJELIKALNEJ K ATECHEZE

Najprv uvediem niekiko nagastejSich teologickych omylov, ktoré sa objavujévanijelikalnom
pristupe k Starej zmluve. Budem sa zaobéyeni problémami, ktoré sa pri vyavani Starej zmluvy
vyskytuju predovSetkym v konzervativhom evanjelikale. Evanjelikalizmus pod vplyvom funda-
mentalizmu ma sklon davaSetky slova Pisma na jednu Grineepripisova im rovnakd dolezitas!’

Z toho vyplyva predovsetkym...

1 PROBLEM NEROZLISOVANIA...

1 ...MEDZI NOVOU A STAROU ZMLUVOU...

Evanijelikali sa tradine hlasia k vyznaniu, ktoré kladie Bibliu na prviesto, poki#l ide o pozem-
sku cirkevna autorituBiblia je BoZie slovaovnako v Starej aj Novej zmluve, a preto Star@laya
zmluva ma jednoducho rovnaku autoritu. Samozrejide, kresania neprindSaju obete zvierat
a nechodia na sviatky do Jeruzalema (tu sa impdcititi, Ze Nova zmluva tieto veci zmenila), ale
v evanjelikdlnom kra@nstve sa d@séasto vyskytuju aplikacie "menej zastaralych" prikastarej
zmluvy - napr. prikazy spojené s obliekanim, aletwéitenim nedele (ktord evanjelikali bezne
povazuju za akysi kréansky Sabbat).

.2 ...MEDZ| STAROU ZMLUVOU A TANACHOM...

V ramci 39 knih, ktoré judaizmus nazyva Tanachb@laj Tenak), a ktoré krésnstvo nazyva
Starou zmluvou, si evanjelikali nie vZdy uvedomdé,novozmluvné ozianie "stard zmluva" (2Kor
3:14) neplati pre cely Tanach. PadHeb 8:13 sice "stard" zmluva by malo znarti¢mastarald”, ale
tento fakt sa akosi nedom@az do konca, k&e poda ich spoloného (kreganského) nazvu by

malo ig’ o zastaranie vSetkych 39 kndo, teoldgia odmietla.

.3 ...MEDZI TOROU, PROROKMI A MUDROSLOVIM

Tanach (naSa "Stara zmluva") obsahuje knihymier6znorodého obsahu, ktoré su pisané
rozlicnymi literarnymi zanrami. Zidovska teoldgia naj$é doraz kladla na Téru (paknih
MojziSovych - Pentateuch) a prorokov, ostatné krérypostupne ziskavali status kanonickych knih.
Tento pristup, ktory implicitne vyjadruje rézny g#i autority, v evanjelikalizme wdinou chyba,

a mudroslovné vyroky knihy Kazdtea modZu vykladdako by iSlo o zjavenie na Grovni Bozej zmluvy
S Izraelom.

2 PROBLEM V CITAVANIA NOVOZMLUVNYCH DOKTRIN DO STAREJ ZMLUVY

Z tej istej teologickej tézy (Biblia je BoZie sloveyplyva snaha o aplikiciu starozmluvnych textov
v novozmluvnom vyzname aj v takych pripadoch, kolenie je dog dobre moZné. Opakuje sa tak
problém prvej cirkvi: nasilna alegorizacia textuicpm sa jeho pévodny zmysel ignoruje. Uvadzam
len niekd’ko nagastejSich pripadov z evanjelikalnych ka?ate.

15 Vérouéna konstituce o Bozim zjeveni, Dei Verbum 4,14i5Dokumenty Il. Vatikdnského kongilu
s. 117.

16 Katechismus katolické cirkve. 46-47.

17 To samozrejme neplati vzdy a vSade. Moderny elikaligmus je vémi zlozité atazko definovatiné
kreg'anské hnutie. V tejto prednaske pouzivam tentorpajgeho pdvodnom teologickom obsahu, ako mu asi
rozumeli britski evanjelikali v 18. st.
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.1 VECNA SPASA

Jednota spasy v Starej a Novej zmluve neznamen&eiky vyroky o spase v SZ je mozné bez
dalSieho vztiahnti na obdobie Novej zmluvy. Niektoré BoZi€uby je sice moZné spiritualizava
(Zag’'dbend zem = nebo), ale pojem "spasa" v Starej anli@Sinou znamena zachranu z rak

" 4

nepriat¥ov z masa a kosti@sto by sa mal preklatlako "vazstvo".

.2 UNIVERZALNA PLATNOST

S vySSie uvedenym problémom Uzko suvisidaadva aplikovatmog’ Starej zmluvy v mimoizra-
elskych pomeroch. Pravdepodobne nikto nebudettvidi dedistvo po otcoch nesmie kit predéd
(problém Nabotovej vinice), ale vcelkiasto sa univerzalizuju prisby spojené s Grodntsu pody,
alebo fyzickou prosperitou veriacich.

Specifickym prikladom je vyuZitie Dekalogu v kfasskych katechizmoch, kde sa sice jeho
vyklad vzdy dophuje Kristovymi slovami z Kazne na vrchu, ale sokealy sa zdoérazni, ze pévodné
znenie je stag’ou Sinajskej zmluvy, ktora je nahradena Novou zmludeziSa Krista.

.3 NOVOZMLUVNA SPIRITUALITA

Nova zmluva je prizria vyliatim Ducha Svatého na vSetkych veriaciclar&tzmluva sice
poznala p6sobenie BoZieho Ducha v prorokoch a sid¢@nes by sme povedali "charizmatickych
vodcoch"), ale vnutornu premeriloveka na Kristov obraz nepoznala. Kritika staraamlych rudi
z hfadiska novozmluvnych pozZiadaviek na nové stvorgrifgistovi je neprimerana a nespravodliva.
Niekedy vedie k vykrd®vaniu krajSieho obrazu, ako bol v skirtosti, alebo k zbytmému
prefaZzovaniu starozmluvného pojmu "spravodlit’os

Vysady kreganov sa v ziadnom pripade nemaju niesgrozmluvnymi zaznamami o tych, ktori boli pod
Zidovskou dispenzaciou, &&e vieme, Ze teraz priSla plWosasov, Svaty Duch je dany, k& spasa Bozia
prinesend’udom skrze zjavenie JeziSa Krista. Ko&@stvo Bozie je zalozené na zemi, o ktorom DuchiBoz
hovoril v davnychtasoch'®

3. STYRI TEZY PRE KATECHEZU STAREJ ZMLUVY

Vy3&Sie uvedenym Uskaliam je mozné sa vyhrak si evanjelikalny katechéta uvedomi nitdm
teologickych a praktickych téz pre wWavaniu. Tieto tézy si samozrejme nerobia narok yr&esenie
celého problému postavenia Starej zmluvy v taaskej teoldgii. Maju len umozhiobig’ vysSie
uvedené problémy, ktoré povaZzujem zaasiejSie a najvaznejSie omyly, ktoré m&sto neprijemné
praktické dosledky v Zivote cirkvi.

1 PRVA TEZA

¢ Je nutné rozliSova’ medzi inSpiraciou Biblie a platnos’ou Starej zmluvy.

Vyrok "Biblia je BoZie slovo" je v evanjelikalizméasto pouzivany ako lakmusovy papier na
zistovanie pravovernosti teolégov a kfaeov vobec. Spochybnenie tohto tvrdenia vedie ksk@u
viery a strate Gcty k Biblii, bez ktorej je kfasistvo odkdzané na filozoficku Spekulaciu v teakgin
have. Ako to uz byva, pravda sa neda vyjagiinou vetou a kazdy pravdivy vyrok je mozné zmnguz
Aj ked sa nevzdadme viery, ZBiblia je BoZie slovpnembzZe to znamefiaze kel ju citame,
automaticky rozumieme BoZim mySlienkam, alebo ZBiMii si v3ade rovnako vyjadrené BoZie
dokonalé "postoje a nazory" (toto vyjadrenie niev@mi vhodné, ale nech mi je dovoleny tento
antropomorfizmus.) Toto vedie duk arogancii tych, ktori sa dokazu "dfad verSikami", alebo
k pochybnostiam u tych, ktori si nedok&zut"dahromady" protir&enia v rdznych knihach Biblie.

Toto isteZze nie jahky hermeneuticky problém, ale pre katechétu jecpaé aspi si uvedont,

Ze inSpiracia neznamena, Ze vsetlmje v Biblii napisané, je napisané ako dokondtpraeiny BoZi
poh’ad na vec. Biblia nielen Ze zaznamenava histongkypj teologie (zjavenia), ale aj dava priestor
l'udskej obmedzenostifadskym slabostiam. Z kontextu je vSak praktickyyjabné gi sa stretdvame

s odhalenim BozZej vlastnej mysle, alebo idé¢udské myslienky a skutky, ktoré su sice Bohom
akceptovanénspirovanezaznamenané, ale nie st "Bozim slovom" v zmysteatvornosti.

Pri katechéze zo Starej zmluvy (39 biblickych knidafechéta musi vedieZe ozn&enie "stara
zmluva" sa v Novej zmluve (2Kor 3:14) néahuje na cell hebrejsky a aramejsky pissai Biblie,

18 WESLEY, J.Plain Account ofchristian Perfectionin: WORKS X|s. 375.



ale len na to,¢o sa nazyva MojziSov zakon, alebo Sinajska zmlWatejto Jeremids (31:31)
predpovedal, Ze bude nahradena novou zmluvou a Koldva (27 biblickych knih) svédo tom, Ze
naplnenie tohto proroctva sa stalo v JeZiSovi KyvistVSetky sinajské predpisy je preto nutiiit’ vo
svetle Kristovho tenia a pokiich vykladame, musime sa odvolaa posledné BoZie slow danej
veci. JeZi§ nielenze zmenil niektoré prikazaniez@iéna vrchu), ale uviedol aj dévod nedokonalosti
niektorych mojziSovskych zakonov (Mat 19:8). Katétzhmusi dobre poztidovi zmluvu, aby pri
vyucovani starej zmluvy (sinajskej - obzvd3ekalogu) dokazal jasne uviermu, v akej plati dnes.

2 DRUHA TEZA

» Je nutné rozliSova’ medzi starozmluvnym a novozmluvnym vykladom Tanach.

Z vysSie povedaného vyplyva moja druha téza precketické pouZitie Starej zmluvy. Tiasti,
ktoré nie su stag’ou sinajskej zmluvy (ktora je v prvom rade legisiatl)), zaznamenané dejinné
udalosti, proroctva a mudroslovie nepatria pod ¢eni "stard zmluva". Dejiny sa nemdzZutsta
"zastaranymi”, ani predpovede buducnosti neplatniare kresanski katechézu je vSak dblezité, aby
sa vo vywovani poukazalo na to, Ze Tanach je primarne knihtanaeli a pre Izrael.

V tomto zakone Boh hovoril k Izraelu a nie ku kimsom. MojzZis je dany len Zidovskértiudu a netyka sa
pohanov a kre®nov. Toto plati nielen o mojziSovskych ritudlocpraivnom kédexe ale aj - v protiklade
s ovefa castejSim delenim - aj o Dekalodu.

Citanie a vyklad dejinnych udalosti bez pochopenitiikneho kontextu a diev Bozieho diela
v Izraeli vedie nutne k spiritualizacii takmer kafdidalosti a Studenti (Ziaci) stracaju zmysel gmie
marny, historicky vyklad Biblie a moznszit' sa do myslenia biblickych hrdinov.

Okrem historického kontextu je dolezity Zaner, wrakje biblicky text pisany. Vykladapoéziu
ako vedecké pojednanie alebo mudroslovné vyrokyBiktie zjavenie vedie k absurdnostiam, ktoré
¢asto s Uspechom vyuZivaju odporcovia naboZenstiajnaroti viere.

V kratkom ¢lanku nie je mozné tieto veci anic¢ad "rieSit™. Mojim cie’om je upozormi, Ze pri
pohybe na "biblickom Uzemi" sa nenachadzame vSadenakom teréne, a Ze je dolezité pazedo
zakladné charakteristické odlisnosti. Katechétarykthce zodpovedn&i’ zo Starej zmluvy, sa ne-
vyhne asptt zakladnému Stadiu biblickej hermeneutiky. Hermeioky informovany katechéta
oboznami svojich posluchév s tym, k ¢omu ho vedie gramaticko-historicka exegéza, a to
s primarnym vyznamom textu v kontexte lzraela. Tat@jme plati o wSine textov (mozno
s vynimkou priamych proroctiev o MesidSovi). AZ pitim typologickej exegézy bude aplikaveext
na novozmluvnu situéciu, tak ako dasto robi Nova zmluva. Vyjadri tym Gctu k Biblii@ak dobrej
literatdre(!) a predide zméatkom v hlavach Studentov.

V tejto suvislosti je nevyhnutné, aby katechétardobvlddal "novozmluvné IKce k Starej
zmluve", ktoré je mozné v skratke uvidakto: (1) K&dzé na vrchu (predovSetkym Mat 5. kapitola),
(2) Mk 7:1-23, (3) List Rimanofi kapitoly 4-5, 9-11, 14, (4) Druhy list Kotianom 3. kapitola,
(5) Galaanom 3-4 a (6) Cely list Hebrejom, ale hlavne lapib, 7-10 a 11#

3 TRETIA TEZA
» Texty pre katechézu je treba vyber# s teologickym a pedagogickym zdévodnenim.

DalSia téza vyplyva z teologického porozumenia defiaisy Keilsgeschichtg ale méa vémi prak-
ticky dopad na obsah wyavania. AJGUSTINUS pozaduje pre katechuménov celkovy ieehdejin
spasy. Nejde mu o Uplna a podrobnu histériu, algber KGcovych udalosti:

...musime podéastruwine ako aj vSeobecné&enie o celkuuncta summatim generatimgue comp)ettkze
niektoré pozoruhodnejSie skdtmsti bude mozné vybfa padva’ s v&Sim zadogucinenim ... musime im

19 ALTHAUS, P.The Theology of Martin Luthges. 90.

20 | UTHER povedal: "Pavel v Liste Rimanom si Zela pripfaivod do celej Starej zmluvy... Ktokeek ma
tuto epistolu dobre v srdci, ma v sebe svetlo a ®t@rej zmluvy." (ALTHAUS, PThe Theology of Martin
Luther, s. 88.)

21 This chapter is a kind of summary of the Old Tewtat, in which the apostle comprises the designs,
labors, sojournings, expectations, temptations,tyrdoms of the ancients. (WESLEY, Notes on the New
TestamentHebrews 11:2)
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da’ isty ¢asovy priestor, a takto ich rozvifha odhali pre ndS pafad a mysk naSich posluchk@v ako veci
hodné skiimania a obdiva.
WESLEY zd6raauje, Ze pri dejindch spasy ide predovsetkym o Béibig

Ti, ktori namietaju osobitne proti Starej zmluve,té nie je celkova histéria narodov, ale len hrdenag-
mentarnych, neprepojenych udalosti, si nevSimagstubsti a cié tychto spisov, nevidia, ze Pismo je
histériou BOHA?®

VySSie uvedené citaty zUASUSTINA a WESLEYHO uréuju dva utujuce principy pri vybere vyio-
vacej latky zo Starej zmluvy. V prvom rade sU t@GNSTINOVE pozoruhodnejSieskut@nosti.
Katechéta musi poztidiblickl "filozofiu dejin" a vedié, ktoré udalosti sU pri#u najvyznamnejSie.
WESLEY zase hovori, Ze Pismo lgstoriou Boha Je pochopithe ve’ky rozdiel, ¢i hlavnymi hrdi-
nami dejin spasy diudia, alebo ide v prvom rademy BoZie. Katechéta sa teda na svoju ulohu musi
najprv pripravi’ teologicky, aby rozumel, aké miesto ma jeho vyptakt v dejinach spasy.

Témy, ktoré nevieme zaraddo celkovych dejin spasy, mozu tneel’ky pedagogicky potencial
pre vychovu, alebo pochopenie starozmluvnej ajtlareskej spirituality. Sem patria narativaginoch
vyplyvajacich z viery, modlitby (Zalmy) vyjadrujucéhlboky vz'ah k Bohu, ale aj boj
s pochybnogami, alebo poeticky vyjadrena $kala citov od nadBerobdivu (PieseSalamtnova) az
po hlboky Zi& a aznosti (Zalospevy). Hebrejska biblicka poézia ngpm rym, ako ho my
pozname, ale je zaloZena na paraleliznie, by sa s trochou predstavivosti dalo nazva
"myslienkovym rymom", a predovietkym na sile obrazo metafor. Ak katechéta dokaze &idu
svojich Ziakov obdivové& vyjadrovaciu Skalu biblickych basnikov a aspe zakladoch rozumie
biblickym metafordm, dé im do Zivota viery neocelmy vklad.

Osobitny pristup vyZaduje muadroslovna literatrer& sa neodvolava na BoZie zjavenie ("tak
hovori Hospodin®), ani na Hospodinovu zmluvu s é&oan (dejiny spésy). Starozmluvny mudry
¢lovek sa boji Hospodina (Batok mudrosti) a pozoruje Zivot a pouZiva rozuehalUspech a’'dstie
je zaloZené na tom, Ze Zije v zhode $ame a charakterom BoZieho stvorenia. "Nadprirodzéng/",
ako je napr. svet duchovnych bytosti, proroctvob@lespésa, nechdva pdgiéne nepovSimnuté.
Katechéta musi na tento fakt upozérraby Student nepovazoval knihu Prislovi za rovrakioritu
ako napr. Kristovu Kézena vrchu.

4 STVRTA TEZA

« Krest'anska katechéza nembZze obchad2dpohorsenia” Starej zmluvy.

Tu ma katechéta pravdepodobnetaagiu ulohu zo vSetkych. Dotyka sa tu takych tétorékani
"ucena teoldgia" nedokézala uspokojivo vyniegi priebehu mnohych statb V prvom rade je to
problém teodicey (pt® Boh dovolil, urobil, to a ono...?), ale aj probléigrarnej kritiky Biblie
v suvislosti s problémom zachovania alghdivosti jej textu. PohodlnejSie by bolo tieto zig jedno-
ducho obig a zvolt "prijemnejSie" témy. Tym sa vSak pripravuje Studane budice sklamanie, ke
Bibliu zatne samostatnéitat’ a méze dokonca dospi& presvedeniu, Ze tieto problémy sa schvalne
ukryvaja, lebo su neztitel'né s kreganskou vierou.

Katechéta sa preto potrebuje najprv sam vyrowtazkymi otdzkami - napr. vyhladzovacie vojny
alebo volanie po pomste v niektorych Zalmoch. T@idiadavka samozrejme nemdZe znamieha
tieto problémy "vyrieSi", musi vSak Byschopny povedasvojim Studentom svedectvo o tom, ako
s tymito teologicky nezodpovedanymi otdzkami koexés jeho osobna viera v Boha-Otca JeZiSa
Krista.

4. ZAVER

Napriek tomu, Ze zodpovedna katechéza zo Starejvgnmie jelahka, nie je mozné ani dobré sa
jej vwhyba’. Svedia o tom dejiny kreganskej teologie, ako aj skisenosti z praktickélotai viery.
Suahrnne je mozné povetj&e katechétova priprava by malé&ina’ celkovym uchopenim biblického
metapribehu - teda Stadiom kresskej dogmatiky (pochopenie dejin spasy). Kvoliogameniu
Starej zmluvy v jej vlastnych podmienkach sa patjetoboznami s dejinami lzraela a teologiou
Starej zmluvy. Pokiaide o exegézu, sotva mézme od nelakédva, Zze bude Bibliu Studova

22 AUGUSTINE, A.On the Catechising of the Uninstructéap. 3
23 WESLEY, J.On Divine Providenceln: WORKS V|s. 314.



v pévodine, alebo Ze sa bude zaobd@mplikovanymi kritickymi otdzkami Gvodu do Stamjluvy.
Napriek tomu, prv ako pristapi k v§avaniu, mal by preStudovaaspd dva druhy komentarov

k svojmu textu - vedecky a prakticky, ktoré ho upoiza na pripadné nejasnosti textu a uvedd do jeho
kreg'anskych aplikacii.
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