LUTHER A NABOZENSKA INTOLERANCIA

,Bol by to naozaj bezboZnylovek, ktory by kvoli @itefovmu pochybeniu odmietol jeho
ucenie, napisal o Lutherovi teolog Reformécie, FMglanchton. Tuto vetu potrebuje kazdy, kto
sa chce od Luthera&it zasadam kr&anskej viery.

Historicky zaznam je vZdy selekciou udalosti a latenim minulosti. Vyber postojov a vyrokov
Z0 Zivota historickej osobnosti je otvorenou aledkoytou kritikou z liadiska hodn6t, ktoré su
uznavané v siasnosti. Objektivny vyber zo Zivota musi kriticleflektova’ nielen svoj predmet,
ale aj .kritéria, poth ktorych je napisany.

Pri vyrati Reformécie je vhodné vyhtaz Lutherovho Zivota a diela taio prispievalo
k oslobodeniu a rozkvetu ndbozenského a politickékiota spoloénosti. Nie je vSak historicky
¢estné zandlat’ intoleranciu, ktord u neho tiez nachddzame. Ned@agr. len tak ,zabudxitina to,

Ze nacisti si z Lutherovho diela vybrali jeho ptatovské vypady v diel® Zidoch a ich klamstvach
(1543). Tzv. ,Kristdovl noc” z deviateho na desiateho novembra 193Bpkelpdovali Zidovské
domy, podniky, Skoly a synagdgy, usporiadali naovig Lutherovych narodenin. Pritom u Luthera
sa daju nagsaj pozitivne vyjadrenia na adresu Zidov z jehod$iehcias, ktoré nacisti ¢elovo
ignorovali.

Luthera nie jetaZzké kritizovd. Cahko najdeme v jeho diele intolerantiasto vé&mi prudké
vypady, nielen proti Rimu, ktory ho odsudil na spale aj proti tym, ktori reformu chapali inak ako
on. Svékou rdznogou pisal proti sedliakom, anabaptistom, alebo p@iingliho vetve
Svagiarskej Reformacie. Niektoré z tychto postojov arejprispeli k rozdeleniu reforaého
hnutia na niektko vzajomne superiacich prudov. Paldiska dneSného chépania tolerancie ako
prakticky najvysSieho etického principu su jehon@&anlivé postoje ztiae odpudzujice.

Niektori autori sa vyrovnavaju slle@s’ou a protiréivostou Lutherovej osobnosti pouzitim
metaforického jazyka. Skotsky filozof, historilesejista, Thomas Carlyle, napisal: ,....[Luther je]
vel’ky nie ako vytesany obelisk, ale ako alpsky Stiisty, priamy a spontanny...“ Ini hovoria o jeho
nemociach, o dobovych neotesanych sp6soboch, alebtherovom nervovom napéti vyvolanom
trvalou hrozbou smrti. Takto sa darsevysvetli — niekto to sn& modze povazowaza Uplné
ospravedinenie.

Dejiny nAm nedoviuju Luthera ignorov ale ani bez vyhrad akceptovavyber z jeho
radik&lnych postojov je vecou svedomia a individe@lzodpovednosti. Reforméacia dérazom na
osobnu vieru vymanila jednotlivca zo zavislostiaitkevnom sprostredkovani BozZzej milostim
ho v3ak zaroue postavila pred nevyhnutnbesobného rozhodovania. Kritickallba, ak ma by
¢estna, nesmie loyjednosmerna a s kritikou musit’ isuka v ruke aj sebakritika. Luther sam
o svojich dielach napisal: ,....chcel som, aby mojénkiboli pochované do trvalého zabudnutia ...
Nadov3etko pre samého Pana nasho JeZiSa Kristanpfibate’a, aby icheital s rozvahou, ba&o
viac, s vékym sdcitom.”



