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Summary: The article argues that the Reformatiamcjpie sola scripturacannot be properly understood
apart from its original historical and theologicantext. The author first gives examples of modern
objections to thesola scripturaprinciple and then shows why they stem from histdrand theological
misunderstanding of the principle by describinghistorical and theological context. Finally he egv
few examples of how this principle found its exgies in the confessions of the 16th century
Protestantism.

Popri reformacii, ktora viedla k vzniku protestantu, prebiehala v 16. st. aj ina "reformécia" -
humanistick&d - ktora mala pbal niektorych autorov ¥&i vplyv na kultirne dejiny Eurépy ako
protestantsk&. Tato spustila intelektualny proces, ktory viedolzksadeniu Biblie ztronu ako
autoritativneho pranti@ vSetkéhdudského poznania a pochopenia sveta.

Téato detronizacia Biblie sa prejavila nielen v dékoej kultire mimo cirkvi (napr. Skolstvo), ale aj
v protestantskej teoldgii ako "kriza principu Pism{&chriftprinzip prostrednictvom historickej
kritiky (pokus oddeli doslovny vyznam textu od historickej skénosti) a hermeneutického problému
(pokus separovabiblicki teolégiu od stasnejy Historickd kritiku Pisma niektori teolégovia vidia
ako logicky dosledok protestantskej reformé@ehermeneuticky problém je vliastne nevyhnutnym
sprievodcom historickej kritiky. S&sna pozicia Biblie je eSte komplikovana krizountereutiky
autora ad’alSimi peripetiami postmodernej dekonStrukcie. Zifacké premisy tejto hermeneutiky
stoja v radikalnej opozicii k autorite nielen bakého, ale akéhokKeek textu. Reform&né heslosola
scripturav tejto situacii znie prinajmensom anachronicky.

Z hradiska individualnej kre@'mnskej viery je principsola scripturanapadany inym spdsobom:
Heslosola scripturaje tdajne v prvom radeebiblické- nikde v Biblii nie je explicitne uvedené ako
"¢lanok viery". Potom jenelogické- Biblia neobsahujgoznamknih, ktoré maju patfido kdnonu.
Podobne je toto hesleekonzistentné kazdy je pri svojom vyklade Pisma pod vplyvonjakej tra-
dicie, &i si to priznava, alebo ni®alej je nehistorické- cirkev po JeziSovom odchode nemala okrem
Zidovského Pisma Ziadne spisy, ktoré by boli aittorpre jej vieru a Zivot. Heslo je tieepraktické-
jeho vysledkom je delenie protestantizmu na staégominacii v dosledku nespitate’rného mnoz-
stva individualistickych vykladov. D4 sa tieZ nataefe Ze sola scripturaje va’'mi nepravdepodobné
ak ho cirkev az do 16. st. nepoznala. Nakoniecgén@ vyhlagi, Ze toto heslo jabsurdné pretoze
bez jazykovych, historickych dalSich informécii vSeobecného vzdelania by boldi®8iabsoldtne
nezrozumiténa. Dokonca aj samotnd obrana hestda scriptura je nevyhnutne zaloZzena na
informacidch pochadzajucich z mimobiblickych zdxojda aj Pismo odkazuje na vonkajSie pramene
viery 2Tes 2:18, 2Tes 3:6, 1Tim 3:15°% 1Kor 11:2/

1 "Writers have aptly spoken of the 'two Reformasiomhich stand in juxtaposition in the sixteenthtoey
and which were a definitive influence on later depenents. This second line, which has also beeregingly
called 'Humanism' in contrast to the message oR#fermation, was much more influential in the depenent
of the cultural history of modern times." (REVENTWM) H. G. The Authority of the Bible and the Rise of the
Modern World London : SCM Press, 1984, s. 3.)

2 PANNENBERG, W Basic Questions in TheologyRhiladelphia : Fortress Press, 1971, s. 12.

3 "It was the Protestant principle that gave libéhaology the right and the good conscience toagur the
Holy Scripture with the critical methods of histal research and with a complete scientific hongsghowing
the mythical and legendary elements in both Testdsnd his event, which has no parallel in otheigiehs, is
an impressive and glorious vindication of the tratlihe Protestant principle. In this respect Pstatet theology
must always be liberal theology." (TILLICH, Fhe Protestant EraChicago : University of Chicago Press,
1948, s. xxvii.)
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A nakoniec - heslo, ktoré bolo vyzvou do boja prstiedovekej rimsko-katolickej tradicii
a cirkevnje hierarchii je otdzne v jeho pouZzitipamhom vatikanskom koncile, &erimsko-katolicka
cirkev dala Pismo do ruk laikom a naopak, histarickritika ho spochybnila V&ej casti
protestantskych teol6gov ako aj laikov.

Nie je pokus drZasa tohto hesla v tejto situacii az zufalo anacicia?

V tomto ¢lanku sa pokusim ukagaze namietky protsola scripturasu désledkom nespravneho
pochopenia tohto principu mimo jeho historicko-tgtkého kontextu. Historickd interpretacia,
samozrejme, nie je dostat@ pre Uplné teologické zhodnotenie, ale je nevytym podkladom pre
"férovl" a nepredpojatu diskusiu.
1."SOLA SCRIPTURA - HISTORICKY KONTEXT

Pdvodny historicky kontext hesla/principola scripturaje nevyhnutné poziiakvoli pochopeniu
otazky, na ktora toto heslo davalo odpdvéde tu o vcelku jednoduchy hermeneuticky prin&iory
GADAMER pomenovalhorizontom otazkya ktord nejaky text odpovedédeslo sola scripturaje
vel'mi kratky text ktory v obdobi reformacie odpovedal nd’mé vyhrotené otazky/problémy, ktoré
modernyclovek chape len po vynaloZeni Znaj namahy. Predstava sveta u stredovekéhwaeka,
jeho vz’ah k Bohu, k spoknosti a k sebe boli ziae odliSné od toho, ako je to dnes a niektoré
Z tychto skutonosti boli a su aj dnes skpreZivanéakopremygané

1.1 Sola scriptura pred reforméciou

V prvom rade treba zd6razhizesola scripturanie je vynalezom reformacie. V réznom vyzname
bolo pouzivané takymi osobrtaeni ako: Roger Bacon, John Wyclif, Jan Hus, Marsilz Paduy,
alebo William Occam. Jednym z prvych otvorenych tadsov tohto principu bol Thomas
BRADWARDINE (1290-1349), anglicky biskup a matematik, ktoréhaddraz na vyhradnu a kol
autoritu Svatého Pisma je celkom explicitfy."

DalSia osobnas ktora pred reforméciou formulovala prinapla scriptura bol William OCKHAM
(Occam  1285-1347). "Occamisticky reSpekt k autorite 8latPisma bol niekedy prizvukovany az
v takej miere, Ze je totoZny s principswla scripturareforméacie.*

V Dialégu OckHAM napisal:

Ex his verbis colligitur quod deola scriptura Z tychto slov je mozné odvatijize jedine o Pisme
Novi et Veteris Testamenti est illicitum dubitatewm Novej a Starej zmluvy nie je dovolené pochyhiyze
sit verum vel rectum quicquid in ea scriptum esse  ¢okol'vek bolo napisanéj je pravdivé alebo spravne.
constiterit. Ergo de omnibus scripturis generalium O vSetkomgo bolo napisané a publikované po
conciliorum et quorumcunque aliorum expositorum potvrdeni kanonaii vSeobecnymi koncilmi, alebo
;Scripturae Divinae ac etiam Romanorum pontificuminymi vykladaimi bozskych pisiem, dokonca aj
et quorumlibet historiographorum post canonem ditrimskymi papezmi a ktorymikeek historikmi nie je
confirmatum non est illicitum dubitare et disceptan nedovolené pochybova diskutové kym sa neukaze,
a veritate exorbitent quaecunque scripta in eis Ze sa zhoduju so svatym pismom Novej a Starej
constiterint in eis antequam Scripturae Sacrae ebvi zmluvy,&i sa v nich nigo neodkldéa od pravdy!
veteris testamenti consona demonstrentur.

Tento Uryvok prirodzene nerobi zCRHAMA ani reforméatora ani konzistentného zastasola
scripturav jeho reformanom vyzname. Je v3ak jasnym svedectvom, Ze auRistaa bola Specificky
chapana nielen otlas reformacie.

Vyznamnym politickym vyjadrenim sola scriptura je spis Defensor pacis(1324) MaARSILIA
Z PaDuY (1275-1343)Defensorreaguje na vojnu, ktora proti sebe viedli avigrignpgapez Jan XXII

7 Emoavd S Duac 8t mavte wov wéuvnofe kol, kafwe Topédwke DUy, ToC mopaddoeLe KaTéxeTe.

8 "Auslegung enthalt insofern stets den Wesensbemifgdie Frage, die einem gestellt ist. Einen Text
verstehen, heildt diese Frage verstehen. Das almmhight, wie wir zeigten dadurch, dal man den
hermeneutischen Horizont gewinnt. Diesen erkennienjetzt als derFragehorizont innerhalb dessen sich die
Sinnrichtung des Textes bestimmt." (GADAMER, H.-@ahrheit und Methode,l.Tibingen : J.C.B.Mohr,
1990, s. 375.)

9 OBERMAN, H.The Harvest of Medieval Theolggyambridge : Harvard Univ. Press, 1963, s. 372.

10 OBERMAN, H.The Harvest of Medieval Theolqgy 361.

11 OCCAM, W.Dialogus 1.2.1 (www.britac.ac.uk/pubs/dialogus/tld2a.html, 12085.)
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(1316-1334) d’udovit IV Bavorsky (cisar 1314-1347). Pre nas jéedde jeho tvrdenie, Ze "jedine
boZzské alebo kanonické Pismo, zavery, ktoré z mehwyhnutne vyplyvaju a interpretacia, ktora
vychadza zo vSeobecnej zhody keasov, su pravdivé a viera v tieto je nevyhnutna gpésu tych,
ktorym su oznamené?'

John WrCLIFFE (1330-1384) bol pdth niektorych prvym teolégom, ktory formuloval kopteola
scripturav dieleDe veritate Sacrae Scripturade pravda, Ze WELIFFE bol jednou z osobnosti, ktoré
dostali ozn&enie "predreformatori”, treba vSak povédze jehasola scripturamé teologicky odlisSny
doraz, ako v reformacii. Kym u VELIFFA je Pismo predovSetkym vyjadrenim Kristovho zakbna,
v reformacii je zvestovanim viery v Krista.

Jan HUS (1372-1415) bol inSpirovany VELIFFOvYM dielom. Pre KsSA je Pismo podobne
zakonomktory je postéujuci - bez cirkevného zakona - na rozhodnutiekyj&dt pravnych pripadov,
ktoré ma riedi cirkev* Hus rozliSoval tri mozné pripady vahu medzi mimo-biblickym cirkevnym
zakonom a "zakonom Kristovym" - #iye viom uz obsiahnuty, alebo k nemu daepridava, alebo
mu odporuje. IS argumentuje, Ze jedine prvy pripad je pripustnwazahu k zakonu Kristovmu
(tj. Biblii). * V tomto duchu argumentuje aj vyznamny husitskylGg@oMIKULAS BISKUPEC
Z PELHRIMOVA .1

Jan RPPER (Jan z Gochu, 1400-1475), ktorého diela vysli aZap reformacie, anticipoval
reformaciu svojim dérazom na zvrchovanu autoritbliBi V protiklade k pracam filozofov
a scholastikov, Biblia je knihou Zivota, kym ichiky st knihami smrtt!

Diela vySSie uvedenych autorov dokazuju, Ze refénparincipsola scriptura’nespadol z neba”
na z&iatku, ¢i pocas reformécie v 16. stato A hoci sa zd4, Ze tu iSlo skér o autoritu voisel
cirkevného zakona a cirkevnej autority vo vykonetskej moci, a nie naitho v otdzkach individudl-
nej spasy a viery, ako to bolo neskér v reformauitorita Pisma je jasne nielen nadradend, ale-odde
lend a schopna posdtako kritika vSetkehduského pisania a konania.

1.2 Sola scriptura proti tradicii

Predreforméné pouZitie principwsola scripturaodhduje kontext neporiadkov v oblasti moralnej
(nemoralny Zivot (hodnostarov) cirkvi), politickgjojny v mene naboZenstva), ekonomickej (predaj
odpustkov, ako aj teologickej (tr&dé vyklady Pisma, ritualizmus). Cirkevna hierarchipriek
¢astym snaham o moralngi, politickt reformu, branila svoje vysadné mocenpk&icie odkazom na
tradiciu vykladu Pisma, d&e Pismo je nejasné a potrebuje autoritativny dykzZkrem toho cirkev

12 "Splam divinam seu canonicam scripturam, et adhripger necessitatem sequentem guamcumgue
ipsiusque interpretacionem ex communi concilio fide factam veram esse, ad eternam beatitudinem
consequendam necesse credere, si alicui debiteomabp.” (MARSILIUS, Defensor pacis, cap. ll, §1
http://hiphi.ubbcluj.ro/fam/texte/marsilio/defendutm, 5.11.2008.)

13 his principlescriptura solais meant in the sense of tlex evangelicathe whole Bible - not only the
Old Testament ... but even the New - is understoaal legalistic sense. ...in this approach the actfo@Glwist
occupies a central place..." (REVENTLOW, H. @he Authority of the Bible,.s. 32.)

14 OBERMAN, H.Harvest of Medieval Theolog$77.

15 " ex superaddita legi Christi vel est in lege Gtirimplicita vel impertinens vel repugnans. Siiegplicita
tunc hoc declarans non superadderet novam lege&nvero est legi Christi impertinens tunc suppegem
Christi incompletam et tunc sequitur, quod homic@ssummantes legem Christi perfectiorem legem, diugm
lex Christi, instituunt." (HUS, J.De fidei suae elucidationeln: SCHWAB, J. Johannes Gersgn
Wirzburg : Stahelschen Buchhandlung, 1858, s. 580.)

16 * Dale slavnosté prohladujeme, Zetpobrarg bodi, pro réZ nas protivna strana napada, a tim, Ze ji v tom
odpirdme, neminime nic ubrat z Pisma svatého amitzaut nazor &kterého svatéhocditele nebo kohokoli
jiného, je-li pravdi¥ zaloZen v Pismu. Protoze vSak mame bedliefet k tomu, Ze mnoziémi jsou pro tyto
body vystavovani souzeni, hroznému Kaeéni a upalovani, a zviask tomu, Ze mnohé lidské tradice, ktoré
Kristiv zakon svazuji, okl€&ji a za¥zuji, jsou jako zakon, by nad sam zakon vychvalgvamrecaiovany,
pracovali jsme se v3i snaznosti a i nadale chceawoypat k tomu, aby vSechna takové neb&zpga ode vSech
Kristovych wrnych odrdzena a aby vSe lidské a k Bozimu zékoodat#né piidané bylo za fpdané
povazovano, a naopak zase aby to, co je Bozi, bge vSech lidi za takové uznavano a nikdo aby se
nedomnival, Ze by snad Kristus se svymi apoStafyatiena to utovat, jak se mé dit tradice a zachovavéani jeho
zakona." (MIKULAS Z PELRRIMOVA, Vyznani a obrana tabér Praha : Academia, 1972, s. 72.)

17 SCHAFF, P.History of the Christian church VINew York : Charles Scribner's Sons, 1888, s.580-
(Goch sa o Pisme vyjadril taktBola scriptura canonica fidem indubiam et irrefrégam habet auctoritatem
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ma poda tejto tedrie pristup k boZzskému zjaveniu, ktdegje zaznamenané v Pisme a magisterium
cirkvi teda nielen vyklada Pismo, al&i aj d’alSie zjavené pravdy.

UZ pred reforméciou sa ukazovalo, Ze teologickyudebmozné spochylthimocenské pozicie
cirkevnej hierarchie a magisteria cirkvi, ak sa &da autorita, ktori by bolo mozné proti nim
postavi’.

Cesta ku konfrontacii Pisma s tradiciou nebolanfadaes nie je) jednoduché,&ee tradicia ne-
spaiivala len v mimo-biblickych cirkevnych zakonoch nakanonické pravo), ale aj v tradom
vyklade Pisma (napr. vierovyznania).

Prvé explicitné odvolanie na tradiciu tradiciu réatdame (zda sa, Ze prvykrat) u Bazilia z Cézaree
v jeho pojednanD Duchu Svatomkde isté liturgické tradicie zdéviddie odkazom na apoStolska
tradiciu:tov év Tf ek Anoly TELAXYLEVWY SOYMATWY KO KNPUYHOTWY T eV €k TRG €YYPAPOL SLEXOKUA LG
€Y OpeY Th B¢ €k THG TOV GATO0TOAWY TapadOoews SLE00EVTH HUTY €V HuoTtnplw Tepedetauede dmep aupoTepw
HradmvioyivéelmpogtivetoéBelar.t® Ale nagastejsi citovanym textom na podporu cirkevnej trigci
je pravidlo MNCENTA z LERINS. "In ipsa item Catholica Ecclesia magnopere cusamckst, ut id
teneamus, quod ubique, quod semper, quod ab omeriedisum est®

VysSie uvedené dva citaty jasne hovoria o tom,eztijpopri Pisme aj tradicia, ktora je tajomne
prendSana uz od apostolov a bola "vSade, vZdy tRywsE prijimand vierou, nie je vSak jasn#,sa
toto ozn&enie vZahuje na tradicivykladu Pismaalebo aj na tradicikanonického pravaOBERMAN
tvrdi, Ze pre AIGUSTINOM sa Pismo, tradicia a kérygma neodliSovali, ale tlmhpané v jednote:
"Cirkev kadze kérygmu, ktord s toto nachadza v pisomnej forme v kanonickych knih&Eh".
Ranokatolicka teoldgia potom rozliSovala dva pojiradicie - prvy akaraditio dei a druhy ako
cirkevnu tradiciugi tradicie?* Alister MCGRATH pridal k tymto ozn&enia (tradicial, tradiciazlalSie
ozna&enie (“"tradicia0"), ktorym chcel vyjadrpostoj niektorych radikalnych reforméatorov ku keizd
tradicii a oddelenie Pisma od kazdej interpretadiatej cirkvou v minulosti. Tito radikdli verilize
kazdy jednotlivec ma pravo vyklagi®ismo, ako sa mu to zda spravne jedine pod vedsmétého
Ducha.?? Takto mohol SebastianRENCK napisd: "...Clement, Irenaeus, Tertullian, Cyprian,
Chrysostom, Hilary, Cyril, Origen, a ini, ktoryclieth su len detské hry celom nepodobné duchu
apostolov, tj. plné prikazov, zakonov, sviatostnyelementov a vSetkymi druhmfudskych
vymyslov.... Preto verim, Ze viditea cirkev Kristova, vratane jej darov a sviatosthlkvlamaniu sa
Antikrista a jeho zréieniu, hn@’ po smrti apoSolov vstupila do neba a je ukrytauctia a v pravde.
Som teda celkom isty, Ze za tisicStyristo rokovxisevala Ziadna zhromazdenda cirkev ani Ziadna
sviatog."?3

Radikali, ktori sa pridrziavali "tradicie0" (pbel MCGRATHOVHO pomenovania)lahko potom
odmietli zakladné kre'snské doktriny, ako napréenie o Trojici. V reformé&om chépani nie je také-
to odmietnutie tradicie vykladu pripustn®& vSak na druhej strane neznamend, Ze tato tradicia
vykladu Pismataditio dei ¢i "tradicial") ma rovnaku autoritu ako samotné Rismridentsky koncil
zdo6raznil prave tento pthad na tradiciu ako nezavislu autoritu: "...vidiacngs Ze tato pravda
a wenie su obsiahnuté v pisanych knihdch a nepisamngdfciach, ktoré boli prijaté apostolmi z Ust
samotného Krista, alebo od samotnych apostolotpwkiké Svatym Duchom, a dostali sa az k nym,

18 »7 cirkvou zachovanychaeni a kdzanidogmatibus et praedicationibysiektoré mame zapisané a iné
sme prijali od apoStolov ako podané skrze tajomsBme zboZnas maju obe rovnakd silu." (BASIL THE
GREAT, On the Holy Spirit27.66.)

19 VINCENTII LIRINENSIS Commonitoriums. 8.

20 OBERMAN, The Harvest of Medieval Theolad66 (sola-scriptura_allert.pdf)

21 OBERMAN, The Harvest of Medieval Theolagy 368n.

22 MCGRATH, A. Reformation ThoughOxford : Blackwell, 1999,154-157

22 FRANCK, S.A Letter to John Campanui: WILLIAMS, G. H - MERGAL, A. M. (ed.)Spiritual and
Anabaptist WritersPhiladelphia : The Westminster Press, 1957,8. 14
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akoby podavané zruky do ruky.2*'- hoci nerozliSoval medzi tradiciou vykladu Pismanymi
cirkevnymi tradiciam#®

1.3 Sola scriptura u Martina Luthera

18. aprila 1521 vo Wormse na sneme pred cisaromHiERr povedal: "Ak nebudem usveehy
z Pisma a zdravého rozumu - neprijimam autorittep@p a koncilov, lebo si navzdjom protite-
moje svedomie je zajaté BoZim Slovom. Nem&zZem avaém ni lebo i proti svedomiu nie je ani
spravne ani bezpeé. Tu stojim. Inak nemdzem. Boh mi pomahaj. Antén."

LUTHER sa tu hn& dvakrat odvolava na svoje svedomie. Znamena tduzeame dciinenia
s modernym individualizmom? Prave tu sa ukazujeé ablezité je pochopi GADAMEROVU
poznamku dhorizonte otazokLUTHEROVO svedomie bolo informované teologicky aj historigkpl
profesorom Starej zmluvy na univerzite) a odvolasama Pismo a svedomie sa odvolaval naao,
dostal od Boh&’

Pri snahe pochopisola scripturav jeho historickom pouZiti ako UTHEROVEJ odpovede na
teologické zapasy je nevyhnutné vidlidge LUTHER odvolanim na svedomie ani né&, ani nekogi.
Pred Wormsom 1521 doSlo k nigkgm vyznamnym udalostiam, ktorymi sa formovaloTHEROVO
pouZzitiesola scriptura

LUTHER sa najprv odvolaval na Pismo proti papeZzovej #atoro veci predaja odpustkov.
V Augsburgu r. 1518 bol LUTHER kvoli odpustkom vyp&ivany kardindlom @JETANOM. LUTHER
vyhlasil, Ze "...jedine viera v Kristovo slovo ospeafiuje, pozdvihuje, oZivuje, pripravuje na
sviatosti...?® CAJETAN sa LUTHEROVI vysmial a vyhlasil, Ze "papez stoji nad koncilrsémn vyklada
Pismo"%°

Roku 1519 doSlo KalSiemu upresneniu teologického princgmla scripturana diSpute UTHERA
s teolégom Ekom v Lipsku. Historik RANKE hovori trochu nadnesene: "Prave vo chvilid’ kea
elektori zhromazdili vo Frankfurte, aby zvolili &is (jun 1519) teoldgovia sa stretli, aby vykortadi
nemensieho vyznamd!'V priebehu diSputy o papezovej autoriteTHER tvrdil: "Je len jedina vec,

24 "perspiciens que hanc veritatem et disciplinantioeni in libris scriptis et sine scripto traditibmis quae
ab ipsius Christi ore ab apostolis acceptae aipsb apostolis Spiritu Sancto dictante quasi panus traditae
ad nos usque pervenerunt" (CONCILIUM TRIDENTINUNGanones et DecretaDecretum de Canonicis
scripturis.)

25" There is a certain vagueness about the fornwidch in fact was a formula of compromise between
those who thought of Tradition as a mere implentantaof Scripture, from which it derived its autitgr and
those who postulated Tradition as an independetdnamous, self-sufficient channel of divine Retiela As a
matter of fact, a preliminary text, supported bg papal legate, Cardinal del Monte, spoke of the ofi faith
and morals as contained partly (partim) in Scrigtyartly in unwritten traditions." (BARROIS, G. Boly Writ
Or Holy Church In; Theology Today, April 196, 1Vol. 18, No. 1,1909)

26 Presné znenie UTHEROVEJ regi asi nie je mozné rekon$truayaale porovnanim sasnych nemeckych
a latinskych verzii povedal toto: "Es sei denn,sdiab durch Zeugniss der heiligen Schrift oder farén und
hellen Griinden Gberwunden werde (denn ich glauldemwdem Papst noch den Concilien alleine nicht| esi
am Tag und offenbar ist, dass die oft geirret uold selbst widersprochen haben): so bin ich Gbed&ardurch
die Spriche, die ich angezogen habe, und gefamgemeinem Gewissen in Gottes Wort, und kann und mag
darum nich widerrufen, weil weder sicher no geragtnetwas wider das Gewissen tu thun. Hier stehgich
kann nicht anders, Gott helfe mir, Amen." (MEURBR, Luther's LebenlLeipzig : Justus Naumann, 1870,
S. 246-7.)

27 "LLUTHER bol na mile vzdialeny od kazdej modernej predst@og’a ktorej mé&lovek v sebe schopnbs
siaha ku hviezdam. Viera je vloveku pésobena Bohom a ) chape vo svojej vierg€j je to Boh, Kristus
alebo Slovo, je nadprirodzena realita, na ktorepsavy kresan méze podiat’ v tej miere, v akej prekonava
svoje prirodzené myslenie a toto zalje aj jeho osobnds ...LUTHER sa dostal k absolitnemu transcenden-
tnému poriadku, a to bolo zdrojom jeho heroizmu.ptb17." (HOLBORN, HA History of Modern Germany
Princeton : Princeton UP, 1985, s. 131.)

28 Niektori tvrdia, ze prave tu bolo heslola scripturapouzité prvykrat.

2 " __.nur der Glaube an Christi Wort rechtfertigt, maavirdig, macht lebendig, bereitet recht zur
Sakramente vor; ohne ihn ist alles andere ein Blesir eigner Anmafiung oder ein Bestreben der Veitmmwgi
- den der Gerechte lebt seines Glaubens." (KOESTUINleben Martin LuthersElberfeld : R.L.Friderichs,
1875, s. 225))

30 ZANGE, F.Zeugnisse der Kirchengeschich@&iitersloh : Verl.Bertelsmann, 1913, s. 221.

31 RANKE, L. History of the Reformation in Germaryondon : George Routledge and Sons, 1905, s. 200.
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¢o mame veri, a to ta, ktor( & Pismo.®? Tato debata sa premenila na zapas o formalny iprinc
reformacie, totiZ¢i je Pismo postajuce akaprincipium cognoscengdjedina norma viery, alebd je
podriadené vykladu cirkevnych otcov a cirkevnycmditov, ktoré utuju jeho vyznam. Kre®n
nielen nemusi, ale ani nesmie venicomu, ¢o nie je podopreté Svatym Pismom alebo otvorenym
zjavenim® Pri obvineni z husitizmu saurHER vyjadril, Ze medzi ldsovymi ¢lankami je mnoho
takych, ktoré su kréanské a evanjelické. Nasledujucindsa snaZil svoje tvrdenie kaltit, ale
nakoniec bol printteny povetid’Unfehlbar is nur die Heilige Schrifg®

Vlastny obrat "sola scriptura" sa objavuje r. 152QUTHEROVEJ odpovedi na papezskd bulu
Exsurge Dominev ktorej je vyzvany, aby odvolal 41 vyrokov vybreh z jeho spisov. WTHER bulu
spalil a odpovedal dielorAssertio omnium articulorumpreloZzenym do netimy ako Grund und
Ursach aller Artikel, so durch rémische Bulle urndich verdammt sind1521). LUTHER tu hovori:
"dass allein die Schrift Kénigin sei" (aby jedinésiAo bolo krfiom) - v prvSom latinskom zneni:
"Nolo omnium doctior iactari, sed solam scripturaegnare, nec eam meo spiritu aut ullorum
hominum interpretari, sed per seipsam et suo spirtelligi volo"** Podobne znie aj jeho vyjadrenie
"nawil som sa vai#isi jedine tie knihy, ktoré sa nazyvaji Svatym Rist?°

Idea o "vlade Pisma" je pravdepodobne najlepSiradrgnim historického pochopenia principu
sola scriptura Nejde tu o odmietnutie ostatnych prame poznania ani o vyradenie vierovyznafii,
vykladu Pisma, ale o nadradenie Pisma nad vietltnéstak, Zze Pismo vZdy ma najvySSiu autoritu
a ostatné poznanie mu sluzi ako "poddani".

2 "SOLA SCRIPTURA" - TEOLOGICKY KONTEXT

V8imnime sid’alej popri historickom kontexte pouZitgola scripturajeho teologicky kontext.
V prvom rade treba zd6raznizesola scripturaje jednym z reformaych "solas”, s ktorymi musi By
chapané v organickej teologickej jednote: (1) sdlilgistus, (2) sola gratia, (3) sola fide, (4) sola
scriptura, (5) soli Deo gloria. Vyslovené v skratReincipsola scripturaje mozné aplikovalen tam,
kde je uznavana zvrchovana autorita Krista akonfth Spasii@a a Pana, ktory len z milosti a jedine
skrze vieru dava spasu na slavu BoZiu. Kazdé ztdysblas ma vyradi konkurenciu, ktor4 ho
v stredovekej teoldgii (soterioldgii) damvala, pripadne prakticky az vyfavala. Popri Kristovi -
cirkev a sviatosti, popri milosti - zasluhy svatygiopri viere - dobré skutky zakona, popri Pisme -
tradicia, a popri BoZej slave - obdiloveka.

2.1Sola scriptura a spasa

V teoldgii reformécie sa oldgjne rozliSuje medziformalnym principom reformécie spla
scripturg) amateridlnym principom reforméacie spla fide sola gratia solus Christup V
LUTHEROVOM chapani Pisma je vSak "formalny princip" nakort@kmer uéovany "materialnym
principom", ke’Ze autorita Pisma je hodnotena jehtalwom ku Kristl?” Pre LUTHERA Kristus nie je
Ziadny "druhy Mojzis". Clovek e$te nerozumie evanjeliu, hoci by aj pozmédgh poda evanjelistov.
Naopak, pozna ho az vtedy, dkeride 'hlas’, ktoryitate’ovi osobne povie, Ze Kristus mu patri
Zivotom, wenim, pracou, umieranim, #ivychvstanim a vSetkyn¢jm je ato ma.*8

Tu vidime, Zesola scripturanie je akymsi mechanickym principom, ktory by waly aby si kazdy
z Pisma odvodzoval svoju vlastnu teologiu, ale tpiedkom spasy, skrze ktory s&llbveku prihovara

32 DAU Leipzig 1519, ISt.Louis : Concordia, 1919, s. 166.

33 HILLERBRAND, H. (ed.)The ReformationGrand Rapids : Baker, 1978, s. 67.

34 ZANGE, F.Zeugnisse., s. 222.

3 LUTHER Assertio omnium articulorurt:26.

3 CLEMEN, O.Luthers Werke |IBerlin : DeGruyter, 1980, s. 64. (Ego enim fat€aritati tuae, solis eis
Scripturarum libris qui iam canonici appellantudidi hunc timorem honoremque deferre... EPISTOLA 82)

87 "Das Schriftprinzip ist zuletzt kein 'Formalpripzidas selbsténdig neben einem 'Materialprinzipide,
sondern es is von vornherein inhaltlich bestimmah& schliesst es die Schriftkritik im theologisti&inne
nicht aus, sondern ein." (ALTHAUS, Bie Christliche WahrhejtGitersloh, 1969, s. 179.)

% LUTHER, M. Vorrede zum Neuen Testam¢b$22). In: NIESEL, D. WThe Gospel and the Churches
Philadephia : Fortress, 1962, s. 225.
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vzkrieseny Kristus. "Autorita Pisma a autorita geha vykladaného prostrednictvom pochopenia
ospravedinenia z viery su jedno a to isté."

Sola scripturgpochopend v teologickom kontexte spasy teda neznmammdividualistické zaobcha-
dzanie s Pismom, ako sme si na to takmer zvyldipabstriedkom oslovenia na ceste spasy. Obrazne
by bolo mozZné povedaZe Bibliu nema v rukactlovek, ale Boh a principola scripturaje jeho roz-
hodnutie hovoti k ¢loveku skrze Pismo.

2.2 Sola scriptura a cirkevné konfesie

Sola scripturaje niekedy chapand, akoby Slo o zdkaz vierovyznamipravda, Ze v praxasto
nadobudaju konfesie autoritu, ktora konkuruje Pistouvedie u niektorych protestantskych skupin
k nedbvere v&i akymkd'vek pokusom o zhrnutie viery. Vierovyznania v3ak beodlwitel'nou su-
¢ag’ou reformacie a princigola scripturaneznamenal, Ze nie je potrebné systematicky aesiga
vyjadrit, o je pre vieru v Pisme najdolezitej8ieReforméacia preto rozliSovala medzi Pismom ako
norma normangurcujica norma) a vierovyznanim akorma normatglodvodena norma). Konfesie
a katechizmy su teda Pismu podriadené a maj& vleseka k poznavaniu a zavislosti na Pisme,
v Ziadnom pripade ho nemaju nahradivadzam tu niekiko dolezitych vierovyznani a icklanky
o Pisme.

e Desa&’ bernskych téz (1528)

Il. Die Kirche Christi macht nicht Gesetze und Geboll. Kristova cirkev nevydava zakony a prikazy bez
ohne Gottes Wort; de3halb alle MenschensatzungBozieho slova; preto vSetkiudské predpisy, ktoré sa
die man Kirchengebote nennt, uns nicht weiter hindenazyvaju cirkevnymi zadkonmi, nas viazu len riam
als sie in Gottes Wort gegriindet und geboten sind. nakd’ko su zakotvené a prikazané v Bozom slove.

e Augsburské vierovyznanie (1530)

ART. VII. —De Potestate Ecclesiastica

Porro contra Scripturam est, traditiones condere de proti Pismu zavadzalebo pozadovadodrzovanie
exigere, ut per eam observationem satis faciamoas pkychkdvek tradicii za &elom zasluhy odpustenia
peccatis, aut mereamur gratiam et justitiam hriechov alebo ospravedinenia.

» Confessio Helvetica prior (1536)
l. Von der heiligen Schrift. I. O Svatom Pisme

Die heilige, gottliche, biblische Schrift, die d&vaté, bozské, biblické Pismo, ktoré je Bozim
ist das Wort Gottes, von dem heiligen Geis&ovom, dané Svatym Duchom a skrze prorokov
eingegeben, und durch die Propheten und ApostelapoStolov svetu prednesené, je najstarSie,
der Welt vorgetragen, ist die allerdltest@ajdokonalejSie a najvysSie canie a samo
vollkommenste und hdchste Lehre, und begreifbsahuje vsetkoo je potrebné k pravému
allein alles das, was zur wahren Erkenntnifpznaniu lasky a slavy Bozej.%
Liebe und Ehre Gottes...

e Formula svornosti (1576)

1. Wir glauben, lehren und bekennen, dal3 die einigé/erime, ¥ime a vyznidvame, Ze jedinym pravidlom
Regel und Richtschnur, nach welcher zugleich abenormou, ktorou sa ma riddvSetko @enie a vsetci
Lehren und Lehrer gerichtet und geurtheilet werdemitelia, su jedine prorocké a apostolské Pisma [Stare
sollen, seind allein die prophetischen und Novej zmluvy?

apostolischen Schriften altes und neues Testament

% EBELING, G. Einfuhrung: Theologie. Martin LutheGesammelte Werke, S. 158 (vgl. RGG Bd. 4, S.
503) (c) J.C.B. Mohr (Paul Siebeck)

40 "In a certain sense it may be said that the Gharis€hurch has never been without a creed
(Ecclesia sine symbolis nulla)." (SCHAFF, PEreeds of Christendom New York : Harper and
Brothers, 1881, s. 4-5.)

41 SCHAFF, PHCreeds of Christendom |Is. 211.

42 SCHAFF, PHCreeds of Christendom |I§. 93-34.



Na zaver je zrejme mozné konStatvae heslosola scripturamda dnes iny kontext ako {as
reformacie. V otazke autority nestoji nikto proti cirkevnej tradicii ako skér proti svojmu
vedecko-filozofickému spochybneniu a v otadzke spdsstoji nattko proti cirkevnym sviatostiam
ako proti pohlteniu modernéhitoveka médiami. Napriek tymto délezitym odliSnostige potrebné,
aby principsola scripturanebol opusteny, ale aplikovany v horizonte otéa@asnosti.



