REZIDUALNY MARXIZMUS PO 25 ROKOCH

Pavel Hanes

Uplynulo dvadsatpit’ rokov od zmien, ktoré¢ sa udiali vo vychodnej Eurdpe, ked sme s velkymi
nadejami zanechali budovanie komunizmu a cakali §tastné dni demokratického kapitalizmu. No
napriek nepopieratelnym zmenam a ispechom je post-komunistickd Eurdpa dost’ vzdialena od toho,
¢o si o budtcnosti predstavovali l'udia cengajici klI'icmi na namestiach Ceskoslovenskych miest.
Pri¢iny nenaplnenych nadeji su viaceré a urcite nie je mozné vsetko simplifikovane pripisat’ jednému
faktoru. Tézou tohto clanku je, Ze jednou zvaznych pri¢in je rezidudlny marxizmus, ktory sa
fragmetalne zachoval v postojoch amysleni spolocnosti. Verejnej dekonStrukcii marxistickej
propagandy, ktora bola v predchadzajiicom rezime doslovne vSadepritomnd, sa venovalo len malo
pozornosti. Nova generacia jej sice nebola nikdy vystavena, ale nasledky ,,redlneho socializmu‘ st
hlbsie, ako len explicitne formulované hesla, ktorych sme sa zbavili velmi rychlo. Prave o tito
analyzu implicitného ,,zvy§kového marxizmu‘ v mysliach I'udi mi v tomto ¢lanku ide. Povazujem ho
za jeden z vyznamnych cCinitelov, ktoré pdsobia napitia a traumatizuju legislativne slobodnu ale
v kazdodennej skutocnosti stale eSte spolocnost’ ovplyvitovanii tymto modifikovanym marxizmom.!
(K tomu, samozrejme, treba pridat’ aj vplyv otvorenych marxistov, ktorych v hojnom pocte najdeme aj
v krajinach, ktoré nikdy nebudovali sovietsky socializmus.)

Marxizmus, ktory propaganda viemozne vtikala do mysli ob&anov, aktory bol teoretickym
vychodiskom tzv. ,,budovania socializmu®, bol sovietskou verziou filozoficko-ekonomicko-politickej
teorie. Jeho presnej$i nadzov bol marxizmus-leninizmus.? V obdobi budovania komunisticke;j
buducnosti bolo touto spolitizovanou filozofiou vSemozne a systematicky indoktrinované celé
obyvatel'stvo. Po pade politického systému sa z pochopitelnych dévodov nepodnikla ziadna celkova
,demarxifikacia“, ¢o znamena, ze aj ked’ sa kazdodenny zivot legislativne a prakticky zdemo-
kratizoval, rezidualny marxizmus v mysliach T'udi ostal vo forme svetondzorovych, politickych
a sociologickych fragmentov, ktorych povod upadol zo zabudnutia. Malokto dnes sice pouziva
marxistickll terminologiu, ale za demokratickymi heslami este aj po Stvrt’storoci od neznej revolucie
r. 1989 ¢ihaju marxistické postoje a marxistické idedly. Ak je pravda, Ze ,,...demokracia a rozvoj su
mordlne ciele, ktorych dosiahnutie vyZzaduje novii moralku,*? tak by bolo nacase preskiimat’ moralne

Skody, ktoré napachala marxisticka propaganda a zistit, do akej miery si napitia v siCasnej

I Treba snad’ zdoraznit, Ze mi nejde o analyzu celej marxistickej filozofie, ale len tych jej tvrdeni, ktoré
pretrvavaju v tom, ¢o nazyvam "rezidualny marxizmus".

2 Povodnt zmes namie$al Marx s Engelsom, Lenin ju vo svojej uprave aplikoval v Rusku a Stalin ju po d’alsom
spracovani vnutil vychodnej Eurépe.

3NOVAK, M. Will it Liberate? New York : Paulist Press, 1986, s. 83.
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»slobodnej“ spolocnosti sposobené rezidualnym marxizmom, ktory sa existencialne prenasa aj na

novu generaciu, ktora nikdy nebola vystavena marxistickej propagande.

DOVERA V SIMPLICISTICKE HESLA

Marxizmus nie je len ekonomickou tedriou — ide tu o kompletny svetonazor, filozoficky systém
odpovedajuci na vietky otazky pod Slnkom (a aj nad nim).* Marx bol jednym z poslednych filozofov,
ktory sa pokusil vytvorit’ filozofiu vSetkych veci vo vesmire jeho filozofia je pokusom o systematické
spracovanie celého 'udského poznania do celku, je myslienkovym ramcom, v ktorom su teoreticky
zodpovedané (alebo aspon zodpovedatelné) vsetky dolezité otazky: (ne)existencia Boha, prirodné
zakony, socidlne zmeny aj teleologia dejin. ,,Jedine marxisti sa snazili dosledne integrovat’ do jedinej
teoretickej konstrukcie vsetky ekonomické, socialne, politické a kulturne dimenzie kapitalistického
fenoménu.*>

Takyto vSeobsiahly svetonazorovy systém ma nevyhnutne Cc¢rty nabozenstva. Marx bol
presvedceny, ze ateisticky Stat vybudovany podla jeho filozofie bude dokonalym uskuto¢nenim
podstaty krestanstva (tvrdil, Ze ,,dokonaly krestansky $tat je ateisticky S$tat’). Takéto chéapanie
marxizmu sa prejavilo aj v pokusoch niektorych (hlavne ruskych) marxistov pretvorit’ marxizmus na
nové nabozenstvo, Lenin vSak tieto plany razne odmietol. Napriek tomu marxizmus vyvolaval taka
transcendentntl istotu viery, a dokonca uctievanie vodcov, ze v psychologii horlivych marxistov sa
prejavoval ako naboZenstvo. Z toho vyplyva, Ze po marxizme tu ostalo svetonazorové (,,nabozenské*)
vakuum, a Ze uplna kritika marxizmu (,,demarxifikacia“) sa nevyhne nabozenskym tvaham.

Marxizmus propagandy bol nielen vSeobsiahly, ale obsahoval aj vel'mi pritazlivé simplifikacie.
Filozofia sa v marxizme deli vel'mi jednoducho na idealizmus a materializmus, pricom idealizmus mal
v propagande privlastky ako: ,nekriticky“, ,,subjektivny®, ,abstraktny*, ,fideisticky®, ,mysticky®,
nfantasticky®, ,vrtosivy”, ,,zaslepeny* atd’. Materializmus bol naopak: ,,vedecky“, ,pokrokovy®,
Hrealisticky®, ,,objektivny®, , kriticky*, ,,dialekticky* a ,,historicky*. Obraz bol vel'mi jednoduchy —
kto by este chcel byt idealistom po takejto charakteristike? Takéto myslenie nutne viedlo k Cierno-
bielemu rozdeleniu l'udi na ,,pokrokovych® a,tmarov“, pricom tmari to mohli subjektivne dobre
mysliet, ale objektivne podporovali spiatocnictvo. Ak je demokracia umenim kompromisu, takéto
Cierno-biele delenie I'udi je pre fiu fatalne. Demarxifikacia ma teda za ciel’ presved¢ivo ukazat, ze

realita nie je ¢ierno-biela, a Ze aj opacny nazor, ako je ten moj, stoji za pozornost’ a zvazenie.

4 Marxizmus-leninizmus je ucelené, systematické ucenie, ktoré sa sklada z troch sucasti: filozofie, politickej
ekondmie a teérie vedeckého komunizmu.* (KOLEKTIV Ziklady marxisticko-leninskej filozofie,
Bratislava : Pravda, 1975, s. 11.)

5 BERGER, P. Kapitalistickd revoluce, Bratislava : Archa, 1993, s. 7.

6 MARX, K. Deutsch-Franzésische Jahrbiicher. In: MARX, K. — ENGELS, F. Werke I, Berlin : (Karl) Dietz
Verlag, 1976. s. 357.
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Velmi vhodnym doplnkom ¢ierno-bieleho delenia filozofie je marxistické ucenie o dialektike
pravdy. Vec¢na pravda sice nejestvuje (podla Engelsa snad’ iba v prirodnych vedach), ale marxisticka
dialektika je nastroj, ktory spaja dohromady absolutnu a relativnu pravdu tak, Ze ,,absolttna pravda sa
skladd zo suhrnu relativnych pravd“.” Takto sa dialektickd metoda prevzata z Hegelovej filozofie
stava uzitoCnym nastrojom na zakomponovanie protireciacich tvrdeni (tézy a antitézy) do jedného
systému (syntézy). Marxova politicka analyza bola vzdy prispdsobena historickej realite. Napriek
najkrikl’avejSim protireCeniam (ktoré odbavil pomocnymi tvrdeniami) tedria ostavala v platnosti ako
centralny c¢lanok viery, ktory nemdze byt spochybneny. Aj podla Lenina jednym zo zékladnych
principov dialektiky je, Ze nejestvuje abstraktna pravda, pravda je vzdy konkrétna. Marxista moze
s nabozenskym presvedCenim trvat na tom, Ze poznd absolutnu pravdu, ale zarovenn zmenit’ nazor, ak
sa ukaze, ze jeho poznanie je ,,dogmatické” (marxistickd nadavka), alebo ,,subjektivne* (synonymum
1zi). Len dialekticky materializmus je schopny neomylne delit’ pravdu na subjektivnu a objektivnu.
Pritom pravdivost kazdého tvrdenia stotoziiuje s jeho pdvodom — ak sa dokaze, Ze idea je

%6

,,burzoazna®, zaroven sa tym preukazala jej ,,nepravdivost™. P. Ricoeur vystizne oznacil Marxa za
jedného z troch ,,majstrov podozrievania®“ (d’al$i dvaja su Nietzsche a Freud). Kazdé tvrdenie treba
vysvetlit’ triednym zaujmom, pricom jedine triedny zdujem marxistov je objektivny.® Svet skiisenosti
je zatieneny svetom tedrie. ZvysSkovy marxizmus robi z l'udi 'ahké obete vhodnej propagandy, a to aj
napriek skusenosti. Demarxifikacia musi spocivat’ v trpezlivom budovani schopnosti nehodnotit
pravdivost podla zhody s prislusnou stranickou teoériou, ani podla povodu, ale podla kriticky
prijimane;j skusenosti.

Vrcholom marxistického zjednoduSenia bolo vysvetlovanie vsetkych javov ludskej spolo¢nosti
ekonomickymi vztahmi. ,,...konecné pric¢iny vSetkych spoloCenskych zmien a politickych revolucii
netreba hl'adat’ v l'udskych mozgoch, ani v lepSom pochopeni vecnej pravdy a spravodlivosti, ale
v zmenach spdsobu vyroby a tovarovej vymeny.*” Marxizmus tu pouZiva fedriu odrazu, podla ktorej
»duchovny Zivot spolocnosti je odrazom objektivnej reality (Stalin). Tzv. ,,ekonomickd zakladna*
urCuje charakter nadstavby (kultira, moralka, naboZenstvo), a preto je ekonomicka realita
fundamentalnej$ia ako sila politiky, moralky alebo kultary. Filozoficky a psychologicky velmi
atraktivnym je Marxov (z Hegela) pojem ,,odcudzenie®, prostrednictvom ktorého sa Marxova filozofia

stava nastrojom na odstranenie problémov ¢loveka. Odcudzenie Cloveka spociva napr. v predaji jeho

7 KOLEKTIV Zdklady marxistickej filozofie, Bratislava : Slovenské vydavatel'stvo politickej literatary, 1961,
s. 327.

8 Marxisticka podozrievavost’ sa asi najvyraznejSie prejavila v stalinistickom odstrafiovani opozicie uz v jej
zéarodku, v akejsi socialnej profylaxii, ktora mala predist’ moznym kontrarevoluénym akciam. SolZenicyn podal
ddkazy, Ze pre komunisticky systém nebola podstatna osobnd vina, ale spolo¢enské ohrozenie.

® ENGELS, F. Die Entwickiung des Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft, In. MARX, K. — ENGELS, F.
Werke XIX, Berlin : (Karl) Dietz Verlag, 1973. s. 210.
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pracovnej sily, ¢im sa ,,moja osobnost stdva majetkom iného“,'’ ako aj v delbe prace alebo

v tovarovej vyrobe. Preto sa ,,vo vy$§om $tddiu komunizmu tovarova vyroba prezije“.!" Néaprava
odcudzenia bude spocivat v zmene ekonomickych vztahov, ktoré toto odcudzenie spdsobuju —
napriklad v odstraneni ,,otrockej podriadenosti jednotlivca del'be prace (die knechtende Unterordnung

der Individuen unter die Teilung der Arbeit),”"?

ale hlavne zrusenim sukromného vlastnictva, ktoré je
podla marxizmu akymsi ,,prvotnym hriechom®. ,,Ked vsak vyrobné prostriedky patria pracujucemu
Pudu a vykoristovatel'ské triedy su likvidované, objektivne podmienenym cielom vyroby je neustaly
vzostup Zivotnej a kultirnej urovne vsetkych ¢lenov socialistickej spolo¢nosti.«!?

Vysledkom bezhrani¢nej dovery vo viemocnost’ ekonomiky bolo ochudobnenie l'udského vnutra,'
popularny antiintelektualizmus a pohfdanie kultGrou.'> Pretoze sa tieto primitizované tedrie po
prevzati moci marxistami nesplnili, nastipilo velké vysvetl'ovanie preco. O tomto ,,obdobi budovania
komunizmu“ sa byvaly marxista Kolakowski vyjadril, Ze klamanie je nesmrtelnou dusou komunizmu.
Leninove proklamaécie slobody svedomia v skuto¢nosti znamenali prenasledovanie veriacich, ustavou
zarucované obCianske prava boli rutinne ruSené ,triednymi vykladmi“. Velkolepé proklamacie
o pokroku a uspechoch marxistického vedenia zneli zoCi-voci Sedivej a Casto bezutesnej realite, hoci
marxisti si radi robili zasluhy za veci, ktoré s marxizmom nemali ni¢ spolocné (akoby oni vymysleli
prirodné zédkony alebo stvorili 'udsku vynaliezavost' a pracovitost’). Paradoxnym vysledkom je, Ze
marxizmom formovani l'udia sa naucili politikom neverit, ale zaroven su pripraveni uverit’ aj ich
najkrikl’avejsej 17i, ak je dostatoc¢ne jednoducha a vtierava.

Marxistické zjednoduSenia sa od zaciatku prejavovali v heslach. Komunisticky manifest vyhlasil,
Ze ,,...teoria komunistov sa d4 vyjadrit’ jedinou vetou: zrusenie sukromného vlastnictva.” Znama je
Leninova jednoducha rovnica ,komunizmus = sovietska moc + elektrifikicia celej krajiny.«!®
Solzenicyn napisal: ,,Vzdy, ked’ Lenin o niecom premyslal, vznikali v lom hotové hesla — prave vo
formulacii hesla pre dany okamih spocival kone¢ny zmysel takého premyslania.“!” Za vlady
marxistov bola cela krajina zamorena heslami. Po ich obsahu t0zi asi len malokto, ale ich Gzasna

jednoduchost’ nestratila na pritazlivosti, ¢o vidno na tspechu politikov, ktori ni¢ nevysvetl'uju, len

proklamuju $tastna budicnost’.

10 MARX, K. Das Kapital I, . In: MARX, K. — ENGELS, F. Werke XXIII "Das Kapital", Berlin : (Karl) Dietz
Verlag, 1968, s. 182. (Marx tu cituje Hegela.)

W KOLEKTIV Politickd ekonémia, Bratislava : Vydavatel'stvo politickej literatary, 1963, s. 559.

12 MARX, K. Kritik des Gothaer Programms. In: MARX, K. — ENGELS, F. Werke XIX, Berlin : (Karl) Dietz
Verlag, 1973. s. 21.

13 KOLEKTIV Politické ekonémia, s. 493.

14 Hrdina socialistickej prace bol typicky chudobou vnutorného zivota.” (TISCHNER, J. Marxism and
Christianity, Washington : Georgetown University Press, s. 64.)

15 Lenin je vaSnivym nepriatelom vzdelanych l'udi a toto nepriatel'stvo vstepil celému svojmu hnutiu.”
(LIBERDA, V. Otec totalitarismu, Opava : OPTYS, 1992, s. 85.)

16 KOLEKTIV Politické ekonémia, s. 730.

17 SOLZENICYN, A. Lenin v Curychu, Praha : Academia, 2000, s. 23.
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»,Demarxifikacia“ nemoze spocivat’ v novych nemarxistickych, ¢i anti-marxistickych heslach, ktoré
len podporia postoje rezidualneho marxizmu. Ucta k realite znamena, Ze sa ¢lovek musi zmierit’ s tym,
ze skutocnost’ je zlozita a neostava ni¢ iné, ako ju trpezlivo Studovat. Rizikom demokracie ostavaju

vol'by, ktorych vysledok ovplyviiuju este stale ,,marxisticky* citiace ,,masy*.

STRACH Z TYCH, CO SU PRI MOCI

Marxizmus spojil v sebe niekol'’ko obrovskych emocionalnych sil: silu sucitu s trpiacimi, tuzbu po
pomste za krivdy na bezbrannych, silu zavisti bohatym a strach zo Statnej moci, ktora vlastni vSetky
prava na zivot ,,slobodnych® ob¢anov. Svojim zaujmom o osud chudobnych a programom radikalnej
napravy ziskal tento ateisticky systém srdcia mnohych krestanov (teoldgia oslobodenia!). Svojim
prislubom pomsty zmobilizoval armadu okradnutych avydedenych. Komunisticky manifest
vyhlasuje: ,,Proletari nemaju Co stratit’ — len svoje retaze. Ziskat’ maju cely svet.“ Marxizmus bol
nielen jednoduchym vysvetlenim sveta, ale aj programom na vybudovanie sveta spravodlivého.
Zaroven predstavil

Marxistické vyjadrenia o velkosti cloveka azaroven jeho biede st velmi poOsobivé. Marx:
»Najvyssia bytost’ (das héchste Wesen) pre Cloveka je Clovek. Je nutné odstranit’ vsetky okolnosti, kde
je ¢lovek pokorovany, zotrocovany, opusteny a ponizovany.“!® Alebo inde: ,,...Akumulacia bohatstva
na jednej strane, je sucasne akumulaciou biedy, agonie tazkej prace, otroctva, nevedomosti, brutality,
a mentalnej degradacie na strane druhej, tj. na strane triedy, ktora vytvara svoj vlastny produkt vo
forme kapitalu.“!” Marxisticky $tat sa pokusil zbavit' spolo¢nost’ krikl'avej chudoby. Na uliciach
nesmeli byt Zobraci, kazdy clovek musel byt zamestnany, kazdy mal narok na lekéarsku
starostlivost’... Nakol'ko to bolo prejavom sucitu, je otazne. V bolSevickom Rusku bola robotnicka
trieda nazvana rabsilou (robotnickou silou) a sedliaci boli len muzickoje syrjo (sedliackou surovinou).
Gorkij sa vyjadril, Ze ,,...robotnicka trieda je pre Lenina tym, ¢im je pre hutnika Zelezna ruda.«*
Teoretické zaradenie jednotlivca vitazi aj u krestanského marxistu Gutiérreza, pre ktoré¢ho nie kazdy
chudobny robotnik je proletar — ,ak sa nehlasi k diktatire strany, patri na smetisko spolu
s burzoaziou, pretoze Gutiérrez za chudobnych povazuje len tych, ktori su uz aktivni v revoluc¢nej
praxis.“*" Skuto¢na povaha marxistického stcitu sa odkryva obzvlast’ vtedy, ked’ marxisti v zmysle
hesla ,,cim horSie — tym lepsie* schvéalne stupnuji biedu, aby v masach vyvolali revolu¢nt naladu.
Demarxifikacia stcitu znamena jeho odpolitizovanie. Politici musia prejst’ od abstraktného zaujmu

0 ,,;masy“ k naozajstnému zaujmu o jednotlivca bez ohl'adu na jeho triedne a politické zaradenie.

18 MARX, K. Deutsch-Franzosische Jahrbiicher (Einleitung), In: MARX, K. — ENGELS, F. Werke I,
Berlin : (Karl) Dietz Verlag, 1976. s. 385.

19 MARX, K. Das Kapital I. In: MARX, K. — ENGELS, F. Werke XXIII "Das Kapital”, Berlin : (Karl) Dietz
Verlag, 1968, s. 675.

20 FIGES, O. People’s Tragedy, London : Random House, 1996, s. 723.

2INOVAK, M. Will it Liberate? s. 148.
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Marxizmus sl'uboval spravodlivy svet. ,,Filozofi svet len rozne vysvetlovali, ale treba ho zmenit*?* je
slavny Marxov vyrok, ktory vyhlasuje boj za lepSiu buducnost’ sveta. Podl'a ucebnice marxistickej
filozofie, s marxizmom ,,... nastipil moment, ked’ filozofia zostipila z neba na zem”.” Pol'sky kritik

marxizmu, Jozef Tischner, napisal, Ze ,,marxizmus je v prvom rade filozofiou ludskej prace”

a ,zrodil sa z revolty ludskych bytosti proti vykoristovaniu ludskej prace.“*

Mozno by sa
o historickej presnosti tychto tvrdeni dalo pochybovat, ale isté je, ze takto prijimali marxizmus
»pracujuce masy“. V tomto zmysle marxizmus nema medzi filozofickymi systémami konkurenta, ¢o
mu déva akysi monopol na vedenie ,pracujucich mas“. Praci sa tu venuje naozaj mimoriadna
pozornost’. Praca poludstila opicu.?® Praca je pramefiom odliSnosti ¢loveka od zvierat, jeho redi, aj
umenia. Praca je jediny spdsob tvorby hodnoty, pretoze hodnota je ,,spolocenska praca vyrobcov

€27

tovaru stelesnena v tovare.“”’ Praca vo svojej idealnej podobe (v komunizme) bude nielen

»prostriedkom Zivobytia, ale prvou potrebou Zivota (nachdem die Arbeit nicht nur Mittel zum Leben,
sondern selbst das erste Lebensbediirfnis geworden).**

Problém spociva v tom, zZe zamestnanec v kapitalistickom podniku nepracuje pre seba, ale jeho
praca je mu odcudzovand v prospech tvorby kapitalu. Takto vznikd trvalé anezmierite'né
nepriatel'stvo medzi zamestnavatelom a zamestnancom. Predstavitel' latinsko-americkej teologie
oslobodenia, Enrique Dussel, vyhlasuje kazdy vztah zamestnanec-zamestnavatel! za druh
modlarstva®. Podl'a marxizmu sa tento protiklad neda vyrie$it' Ziadnym kompromisom ani zdkonnou
upravou. Ak sa marxista o nieco také pokusi, dostane nalepku ,,revizionista®“, ktory robi z marxizmu
~mrtvu dogmu®. Jediné rieSenie je, ze bezpravni a vydedeni vezmi vec do svojich rik a zvitazia. ,,Byt
marxistom znamena ...netitit' sa ani gilotiny*“.*® ,Nemame Ziadny sGcit a od vas Zziadny sucit
neziadame. Ked’ pride nasa chvila, nebudeme sa ospravedlinovat’ za teror. (Wir sind riicksichtslos, wir
verlangen keine Riicksicht von euch. Wenn die Reihe an uns kommt, wir werden den Terrorismus

nicht beschonigen.)**! Tento boj nie je ni¢ nového, pretoze ,,dejiny vietkych doterajsich spolo¢nosti

su dejinami triednych bojov* — ako zacina prva kapitola Komunistického manifestu. Takto sa z velkej

22 MARX, K. Thesen iiber Feuerbach, téza XI, In. MARX-ENGELS Werke III, Berlin : Dietz Verlag, 1969,
s. 533.

23 KOLEKTIV Zdklady marxistickej filozofie, s. 94.

2 TISCHNER, J. Marxism and Christianity, s. 31.

2 TISCHNER, J. Marxism and Christianity, s. 83.

26 ...wir in gewissem Sinn sagen miissen: Sie hat den Menschen selbst geschaffen.“ (v istom zmysle musime
povedat’, ze praca stvorila samotného ¢loveka. ENGELS, F.: Anteil der Arbeit an der Menschwerdung des
Affen, In: MARX, K. — ENGELS, F. Werke XX, Berlin : (Karl) Dietz Verlag, 1962, s. 444.)

21 KOLEKTI{V Politicka ekondmia, s. 63.

B MARX, K. Kritik des Gothaer Programms. s. 21.

2 NOVAK, M. Will it Liberate? s. 52.

30 RADZINSKIJ, E. Stalin, Praha : Mlada fronta, 1998, s. 67.

3 MARX, K. Neue Rheinische Zeitung, r. 1849. In: MARX, K. — ENGELS, F. Werke VI, Berlin : (Karl) Dietz
Verlag, 1959, s. 505.
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lasky k Tudstvu zrodila velkd nenavist' a pomstychtivost proti konkrétnym Tud'om.® Stat, ktory je
nastrojom nadvlady jednej triedy,* je pre marxistu predmetom trvalej nenavisti, az kym sa nedostane
do rak proletariatu.

Marxizmus je teda kolosalna nendvist' a bojovy program namiereny proti majetnym zdévodneny
sucitom so zbedacenymi. V mysli I'udi pod vplyvom pretrvavajiceho rezidualneho marxizmu ostava
implicitny strach zo Statnej a uradnickej moci, nenavist’ k vladnicim stranam (alebo kazdej politike)
anedovera k zamestnavatelom. ,Politika nie je povazovand za vymenu argumentov o cieloch
a prostriedkoch, kde kazdy zo zucastnenych ma cCast’ pravdy, ale za bojové pole, na ktorom jedna
strana musi zvitazit' a protivnik musi byt zni¢eny.“** Spravodliva pomsta plodi marxisticka nadej,
a tak marxisticky boj prebiehal v znameni eschatologickej nadeje na prichod dokonalej spolocnosti.
Bola to sekularna nadej, ktora nesl'ubuje spasu v nebi, ale na zemi. Je to ,,dobra zvest* o tom, ze
buducnost’ patri ukratenym. O tom, Ze tu ide o obdobu krestanstva, moze byt len malo pochybnosti.
Podl'a Marxa ,krestanstvo je naboZenstvo kat’exochén, je to podstata naboZenstva“,* ale toto
krestanské nabozenstvo odcudzilo ¢loveka od seba aj od prirody. Marxisticky komunizmus bude
uskuto¢nenim krestanskych idealov v ich neodcudzenej forme. V idealnej spolo¢nosti nebudi triedy
(stkromné vlastnictvo je zrusené), nebudi peniaze ani hranice medzi $tatmi, lebo na celom svete
zvitazi revolucia.

Ziarivy opis marxistickej buducnosti méa v rezidualnom marxizme niekol’ko nebezpeénych prvkov.
V prvom rade je to strata zmyslu Zivota a prace pre StastnejSiu budiicnost. Marxista ako ateista
nabozenské nadeje neprijima a komunistickd (jedina) strana mu uz nezarucuje smerovanie vyvoja
spoloc¢nosti k lepsej buducnosti. Ostal len strach z boja, ktory sa predtym nazyval ,.triednym* a teraz
sa vola ,,ekonomickym®, ,,politickym* alebo ,,socialnym®.

Realita socialistického Statu znamenala, Ze Stat, ktory bol vrukach kapitalistov hlavnym
nepriatelom, sa vrukach marxistov stal jedinym prostriedkom spravodlivosti, hojnosti a spasy.
Majetkové rozdiely medzi F'ud’'mi boli aspofi naoko nivelizované®’ a vietko sa dialo v mene budovania
komunistickej budicnosti (ked” bude Stat zruSeny). Takto Stat zabezpecoval, ze aj zle fungujuci
socializmus stale marxisticky spravne ,,smeroval ku komunizmu”. V rezidudlnom marxizme sa toto

filozofické uctievanie Statu prejavuje ako silny etatizmus, kde Stat paradoxne je zdroveri nepriatel'om,

2 FIGES, O. 4 People’s Tragedy, s. 209.

33 “Stat nie je ni¢ iné ako len nstroj Gtlaku jednej triedy inou triedou, a toto plati v demokratickej republike
nemenej ako v monarchii. (In Wirklichkeit aber ist der Staat nichts als eine Maschine zur Unterdriickung einer
Klasse durch eine andre, und zwar in der demokratischen Republik nicht minder als in der Monarchie.
MARX, K. Obcianska vojna vo Francuzsku, Engelsov Givod z r. 1891.)

3 NOVAK, M. Will it Liberate? s. 169-170.

35 MARX, K. Kritika Hegelovej filozofie prava, §§ 278-279.

36 7 Proudhona marxisti prevzali tvrdenie, Ze "vlastnictvo je kradez" (La propriété, c'est le vol.).

37 Rovnost’ za socializmu neznamena rovnaka prileZitost’, ale uniformitu vysledkov. (NOVAK, M. Will it
Liberate?, s. 183.)
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ale aj jedinou nadejou napravy. Vysledkom je potlacenie individuality v prospech kolektivu, lebo
v socializme sa ,,...individudlna snaha prisposobi na tiroveni najmenej produktivneho, vynaliezavost
sa vytraca, pretoze nie je odmenend, podnikavost je potladend, pretoze plodi nerovnost’.”*® Pasivne
cakanie na kroky S$tatu pri naprave vsetkych socidlnych problémov je vysledkom marxistického
filozofického zbozstvenia S$tatu. Demarxifikacia potrebuje obnovit odvahu jednotlivca a uctu
k individualite, inak bude strach z moci tradujucej politickej strany nad’alej blokovat’ diskusiu, ktora

by neostala na tirovni anonymnych vycitiek a obvineni.

ABSOLUTNA AUTORITA PRiRODNEJ VEDY

Cela zjednodusena a Ziariva marxisticka tedria bola prezentovana s takmer neodolatel'nou autoritou
(hegelianskej) vedy. Marxizmus bol hrdo prezentovany ako ,,vedecky socializmus* alebo ,,vedecky
komunizmus*. Marx vyhlasil svoju filozofiu za prirodni vedu® v obdobi, ked’ Gispech prirodnych vied
vyvolaval euforické ocakavania zlatej buducnosti l'udstva. Napisal, Ze ,pozitivna veda je
reprezentaciou praktickej ¢innosti, praktického procesu vyvoja ludi (...positive Wissenschaft, die
Darstellung der praktischen Betiitigung, des praktischen Entwicklungsprozesses der Menschen.).*“*
Tato marxisticka veda o spolo¢nosti ma vsak autoritu hegelianskeho absoliitneho poznania. Absolutne
poznanie je u Hegela vysledkom dialektického procesu a je umiestnené v seba-vedomi absolutneho
ducha, ktory sa realizuje v ludstve. Marx toto hegelianske seba-vedomie urobil objektivnym
spoloCenskym vedomim (,,Clovek, to je svet cloveka®) a Hegelovu dialektiku premiestnil do realnych
procesov prirody. Takto ziskal marxizmus punc exaktnosti prirodnych vied a zarovei istotu (autoritu)
bezprostrednej idey vedomia. Za Hegelovho absolutneho ducha oznacil materidlne zakony a sily
prirody a toto premenovanie mu zabezpec€ilo ,,bozsku* autoritu v materidlnom vydani. (Tu mozeme
vidiet’ povode scientistickych postojov rezidualneho marxizmu.)

V skutoc¢nosti vSak marxizmus neznasa empirické overovanie. ,,VSetky verzie marxizmu maju
spolo¢né to, Ze su zvlastnou zmesou vedy a proroctva. ...Vedeckost’ marxistickej teorie je empiricky

4]

neoverite'na — ide o apriorne predpoklady, ktoré sa nedaju vyvratit“*' Celkom v tomto zmysle roku

1927 sovietsky ekoném Strumilin vyhlasil: ,,NaSou lohou nie je Studovat’ ekonomiku, ale zmenit’ ju.
Nie sme viazani ziadnymi zdkonmi. Nejestvuje pevnost, ktort by bolSevici nedokéazali dobyt.”*

Demarxifikacii sice napomaha vSeobecné zlyhanie marxistickych ,,vedeckych® teorii, ale ta Cast

¥ NOVAK, M. Will it Liberate?, s. 168.

3 Spologenska skutoénost’ prirody a prirodnad veda o Eloveku st identické vyjadrenia.” (Die gesellschaftliche
Wirklichkeit der Natur und die menschliche Naturwissenschaft oder die natiirliche Wissenschaft vom
Menschen sind identische Ausdriicke. MARX, K. Okonomisch-philosophische Manuskripte, In: MARX, K. —
ENGELS F. Werke, Ergdnzungsband I, Berlin : Dietz Verlag, 1968, s. 544.

40 MARX, K. Die deutsche Ideologie, In: MARX, K. — ENGELS F. Werke III, Berlin : Dietz Verlag, 1969,
s. 27.

41 BERGER, P. Kapitalistickd revoluce, s. 8.

42 OVERSTREET, H. & B. The Iron Curtain, New York : W. W. Norton & Company, 1963, s. 58.
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vedeckého marxizmu, ktord je vysledkom mystiky materialistického vnimania skutocnosti, ostala
tymto zlyhanim nedotknuta. A tak sa veselo dalej hovori o ,etapach vyvoja spolocnosti,
0 ,,nevyhnutnom pokroku l'udstva“ alebo o ,,ekonomickej podmienenosti kultary* bez toho, aby sa
skimalo, ¢i nahodou nejde o Sarapatenie rezidualneho marxizmu. Pokrokovost’ je tu tizko spojena
s monistickou interpretaciou reality, ktora sa v akademickom svete prejavuje praktickou diktatirou
prirodnych vied a presadzovania kvantitativnych metdd vo vSetkom, ¢o sa ma nazyvat’ ,,vedeckym®.
Tento jav nemozno pripisat’ na vrub jedine byvalej marxistickej propagande, ale je len tazko mozné
pochybovat’ o tom, Ze marxizmom vySkoleni modelari Skolstva so zmenou politiky zmenili aj
svetonazor a nerozhoduju o tom, ,Co je vedecké”, pod vplyvom (mozno nielen) rezidualneho
marxizmu. ..

Marxizmus v tzv. historickom materializme® s autoritou prirodnej vedy objavil spasitel’a l'udstva —
proletariat, lebo ,,...naplno sformovany proletariat je abstrakciou celého l'udstva. ...Ked’ proletariat
zvitazi, jeho vitazstvo bude znamenat’ zrusenie seba aj svojho protikladu. Vtedy sa proletariat strati
rovnako ako jeho protiklad, ktory ho determinuje, sukromné vlastnictvo. (Wenn das Proletariat siegt,
so ist es dadurch keineswegs zur absoluten Seite der Gesellschaft geworden, denn es siegt nur, indem
es sich selbst und sein Gegenteil aufhebt. Alsdann ist ebensowohl das Proletariat wie sein
bedingender Gegensatz, das Privateigentum, verschwunden.)“** Preto byt’ na strane boja proletariatu
znamena byt na strane vedy a vrcholnej sily dejin. Pritom proletariat je definovany ako ,,...ta trieda
spoloc¢nosti, ktord zije len z predaja svojej prace a nema zisk z nejakej formy kapitalu. (...diejenige
Klasse der Gesellschaft, welche ihren Lebensunterhalt einzig und allein aus dem Verkauf ihrer Arbeit

45V marxizme ma preto pravda vzdy ,triedny

und nicht aus dem Profit irgendeines Kapitals zieht.)
charakter”. Obvinenie z ,,burzoazneho povodu” nejakej teodrie je jej dostatoénym vyvratenim, ale to,
¢o je pravda pre proletariat, je normou objektivnej pravdy, lebo jedine proletariat dokaze vidiet svet v
spravnej perspektive.* (Proletarska logika je prejavom ¢istej a jednoduchej logiky, ktora nepodlicha
stranickosti.) Z toho vyplyva, Ze nikto okrem marxistov nemdze kritizovat’ socialny systém, pretoze
jeho myslenie je uréované jeho socialnou triedou. Zaroven vSak marxisti nikdy nemusia odpovedat’ na
argumenty svojich kritikov, staci zautoCit' na ich osobnosti (a ich triedu). Demarxifikacia by mala

spocivat’ v pochopeni, Ze status ,,vykoristovaného* neznamena status ,privilégia na pravdu®

a vlastnictvo pravdy nie je urCované sociologicky ani hlasovanim.

43 Historicky materializmus ,je najva¢Sou vymozZenostou vedeckého myslenia®. (Lenin citovany podla:
KOLEKTIV Zdklady marxistickej filozofie, s. 347).

4 MARX — ENGELS: Die Heilige Familie oder Kritik der kritischen Kritik, In. MARX, K. — ENGELS F.
Werke II1, Berlin : Dietz Verlag, 1972, s. 38.

4 ENGELS, F. Grundsdtze des Kommunismus, In: MARX, K. — ENGELS F. Werke IV, Berlin : Dietz Verlag,
1974, s. 361.

4 FREEDMAN, R. The Marxist System, New Jersey : Chatham House Publishers, 1990, s. 73.
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Podobne triedny charakter ma v marxizme moralka. Pre proletara ,,...zakon, moralka, nabozenstvo
su len burzoazne predsudky, za ktorymi sa skryvaju burzoazne zaujmy. (Die Gesetze, die Moral, die
Religion sind fiir ihn ebenso viele biirgerliche Vorurteile, hinter denen sich ebenso viele biirgerliche
Interessen verstecken.)”*’ Etika sa stotoZfiuje s politikou, pretoZe najvy$8im etickym cielom je
politicky ciel’ odstranenia vykoristovania ¢loveka ¢lovekom. Leninovymi slovami: ,,Také spravanie je
moralne, ktoré urychluje vitazstvo socializmu.”*® Kazdé spojenectvo je etické, ak sltzi tomuto ciel'u,
ale to isté spojenectvo sa stava neetickym, ak tomuto cielu sluzit’ prestane. Marxisticka etika sa tak
stava etikou bez osobného svedomia, ktoré je nahradené ,,liniou strany* a stranickost’, v beznej etike
povazovana za predsudok, je povysena na zakladnt poziadavku pravdivosti! Rezidualny marxizmus sa
tu prejavuje politikou zbavenou etickych zasad, ktord je teoreticky zdovodnena (staci, ak je mozné
o veci povedat,, ze ,,je to podl'a zakona“ — na eticku stranku sa pytat’ netreba). Ved ak tispech politiky
je zaroven najvyssim etickym cielom, bez vycitiek svedomia mu treba vsetko podriadit’.

Marx: ,,Kym nezaniknu triedy, posledné slovo vedy o spolo¢nosti vZdy bude: Boj alebo smrt,
krvavy zapas alebo niCota. (Nur bei einer Ordnung der Dinge, wo es keine Klassen und keinen
Klassengegensatz gibt, werden die gesellschaftlichen Evolutionen aufhéren, politische Revolutionen
zu sein. Bis dahin wird am Vorabend jeder allgemeinen Neugestaltung der Gesellschaft das letzte
Wort der sozialen Wissenschaft stets lauten: Kampf oder Tod; blutiger Krieg oder das Nichts. So ist
die Frage unerbittlich gestellt.)* Engels: ,,Revolucia je isteZe najautoritativnejSia vec, aka existuje.
Je to akt, pri ktorom jedna Cast’ obyvatel'stva vniti svoju vol'u inej Casti prostrednictvom pusiek,
bajonetov a kanénu. (Eine Revolution ist gewif3 das autoritirste Ding, das es gibt; sie ist der Akt,
durch den ein Teil der Bevilkerung dem anderen Teil seinen Willen vermittels Gewehren, Bajonetten
und Kanonen...)* Lenin: ,,Oni si predstavuj, Ze vazne politické otazky sa daji rozhodnat
hlasovanim! V skutoc¢nosti sa takéto otazky, ked sa stanu kriticky dolezitymi, rozhoduju obc¢ianskou
vojnou. (...eoo00pasxcarowue, umo cepvesHeliuiue NOIUMUYECKUE BONPOCHL MO2YM Oblmb peulensl
eonocosanuamu. Ha Oene smu eompocel, eciu onu ocmpsl u o0b6ocmpenvl 60pvOoOll, pewiaem
epascoanckas eotina...)! Zvy$kovy marxizmus veri v nasilie a hlasovanie pouziva len z pozicie
slabosti. Demarxifikdcia by mala postavit schopnost’ Cloveka dospievat krieSeniu sporov
prostrednictvom diskusie na pevny filozoficky a moralny zéklad. Inak bude politicka diskusiu neustéle

ohrozovat’ socialny darwinizmus, kde prezitie jedného znamend smrt’ protivnika.

47 MARX. K. — ENGELS, F. Manifest der Kommunistischen Partei, In. MARX, K. — ENGELS F. Werke IV,
Berlin : Dietz Verlag, 1972, s. 472.

48 TISCHNER, J. Marxism and Christianity, s. 84.

4 MARX, K. Das Elend der Philosophie, In: MARX, K. — ENGELS F. Werke XXI, Berlin : Dietz Verlag, 1975,
s. 182.

30 ENGELS, F. Von der Autoritit, In: MARX, K. — ENGELS F. Werke XVIII, Berlin : Dietz Verlag, 1973,
s. 308.

SLLENIN, V. 1. Boibopul ¢ yupedumenvroe cobpanue u oukmamypa npoiemapuama, http://uaio.ru/vil/40.htm
(26.4.2014)
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KedZe k revolucii proletariatu akosi nedochédzalo, ba dokonca sa podmienky robotnikov zacali aj
zlepsovat’, Lenin zacal ucit, Ze socialno-demokratické uvedomenie je treba medzi robotnikov vniest
pomocou marxistickej strany zvonku. Zaroven ,,...strana proletariatu musi ziskat’ spat’ od burzoazie
drobnych vlastnikov, ktori st fiou ohlupeni (0dypauennwvix) a miliony pracujucich, ktori sa tesia viac-
menej drobno-burzodznym Zivotnym podmienkam.“>> Tato Leninova strana je riadend demokratickym
centralizmom, o teoreticky znamend, Zze demokraticky dosiahnuté rozhodnutia sa uskutocnuju
Z centra a nepripustaji d’alsiu opoziciu. V skutocnosti vSak je to zakaz frakcionarstva, pretoze ,,...kto
len trochu oslabuje Zeleznu disciplinu strany proletaridtu ...pomaha fakticky burzoazii proti
proletariatu.“>® Lenin sa zdkazom frakcionarstva zbavil diskusie v rdmei strany, Stalin urobil zo strany
neomylni strazkyiiu posvitného ucCenia marxizmu-leninizmu. ,,Pojem strana dostaval zvuk
takpovediac mysticky. Stratit’ jej legitimaciu bolo t'azkym previnenim, pochybovat’ o jej pravde bol
zlo€in.“>* Ak to strana vyzadovala, bolo treba vyhlasit, Ze Cierne je biele a biele je ¢ierne...> Strana
je vrcholnym rozdel'ovatel'om odmien a trestov, strana kontroluje myslenie a moralne postoje svojich
¢lenov. Udavacstvo sa stava nielen prostriedkom sebazachovy, ale dokonca napravy tych, co su
udani. Vo zvySkovom marxizme sa takyto vztah podriadenosti prenasa na ktorukol'vek stranu, ktora
ma doveru marxisticky vymodelovanej mysle. Demarxifikacia vyzaduje odmystifikovanie pojmu
»politicka strana“ a postavenie moralky, svedomia a zdravého rozumu jednotlivca nad anonymnu
,liniu strany*.

Proces zlzenia autority proletaridtu na autoritu strany pokracuje vyzdvihnutim vodcu. Podla
Trockého ,,stranicka organizacia zaujme miesto samotnej strany, potom Ustredny vybor strany zaujme
miesto stranickej organizacie a nakoniec diktator zaujme miesto ustredné¢ho vyboru strany*. A naozaj,
byt bolsevikom znamenalo prisahat vernost Leninovi“,® a neskor Stalinovi. H. Arendtova
analyzovala uplatiiovanie totalitnej autority ako ,,vodcovsky princip®, ktory sa realizuje v Struktarach
schvalne udrzovanych v nejasnosti, kde nakoniec vzdy rozhodne ,,vodcova vola“>’ K tomu podla nej
patri aj organizovanie fronty sympatizantov, ktori k strane nepatria, teda vyhybanie sa presnému
stanoveniu hranic medzi ¢lenmi a neClenmi strany — totalite ide vzdy o ,hnutie*“,”® o neustaly boj,

ktory sa podl'a Stalina vit'azstvom proletariatu eSte vyostruje.

S2LENIN, V. L. dunepuanusm, kax svicuias cmaoust kanumanuzma, http://uaio.ru/vil/27. htm#s299 (26. 4. 2014)
53 LENIN, V. L. Detskd nemoc laviciarstva v komunizme, In: KOLEKTIV Zdklady marxistickej filozofie, s. 536.
3 PACHMAN, L. Boha nelze vyhnat, Praha : VySehrad, 1990, s. 31.

3 Strana je dobrodinca, ktory jediny produkuje bohatstvo a rozdel'uje ho.“ (OVERSTREET, H. & B. The Iron
Curtain, s. 88.) Zasluham komunistickej strany sa pripisovalo vSetko — peCenie chleba, stavba ciest, obytnych
domov aj tovarni, troda na poliach, ako aj dostatok vody. Ci to vietko nebola zasluha komunistickej strany?

36 FIGES, O. 4 People’s Tragedy, s. 391.

57 ARENDTOVA, H. Pivod totalitarismu, Prahe : OIKOUMENE, 1996, s. 502. ....v totalitnej strane kazdy
funkciondr je vtelenim vodcu.” (s. 514).

38 Totalitné hnutie si méze zachovat moc len dovtedy, kym vSetko okolo seba uvadza do pohybu.“
(ARENDTOVA, H. Pivod totalitarismu, s. 430.).
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V post-komunistickych krajinach sa celkom dobre dari réznym ,,charizmatickym® vodcom, ktori
spiﬁajﬁ idealy zvysSkového marxizmu o ,ucitelovi®, ,otcovi vlasti®, ,,genialnom stratégovi ap.
Demarxifikacia totalnej dovery takymto vodcom moéze asi spocivat’ len v budovani samostatného
kritického myslenia, pretoZze priame utoky na osoby vodcov ich pozicie skor posilituju. Alternativu
totalitarizmu vystizne charakterizoval Ortega y Gasset: ,,Liberalizmus je pravno-politicky princip,

podrl'a ktorého verejna moc — hoci je vS§emocna — obmedzuje samu seba. ..

Peter Berger v stvislosti s ukoncenim socialistického experimentu varuje, Ze ziadna idea nemoze
byt raz navzdy zdiskreditovana. Zaroven tvrdi, Ze ,kapitalizmus je v modernych podmienkach
nevyhnutnou, ale nie postadujiicou podmienkou demokracie.“® Vo vytvorenom ideologickom vakuu
sa pod vplyvom zvySkového marxizmu demokracia buduje v marxistickom duchu! Na uskuto¢nenie
demarxifikacie vSak nestaci odhalit’ stalinsky Gulag, alebo Dzilasovu ,,novu triedu®. Je nutné ukazat,,
7e tedria je chybna uz vo svojej idealnej Marxovej alebo Leninovej podobe. Zvyskovy marxizmus si
vSetky tragické odchylky vysvetli ako aberacie a nad’alej ostane verny zakladnému marxistickému
katechizmu o pokroku triednym bojom...

Na zéver si zopakujme, ze rezidudlny marxizmus spociva predovSetkym (1) v ochote verit
simplicistickym politickym, scientistickym a inym heslam, ¢o sme sa naucili od Lenina,
(2) v pretrvavajucom strachu z uradujucej moci, lebo §tat je vSemohtci, (toto Marx prevzal od
Hegela) a (3) vnaklonnosti pasivne sa podriadovat tzv. ,vedeckému® totalitarizmu a jeho

sprievodnému javu — uctievaniu politickych vodcov, ¢o marxizmu venoval Stalin.

59 ORTEGA Y GASSET, J. Vzbura davov, Bratislava : Remedium, 1994, s. 95.
%0 BERGER, P. Kapitalisticka revoluce, s. 234.
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